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PROTOKOLL

Gber die 20. Sitzung des Gemeinderates der Landeshauptstadt Linz am Donnerstag, 24. November
2011, 14 Uhr, im Gemeinderatssaal des Alten Rathauses

Anwesende:

Vorsitzender:
SPO Blrgermeister Franz Dobusch

Die Vizebiirgermeisterlnnen:
SPO Christiana Dolezal
SPO Klaus Luger
OVP Dr. Erich Watzl

Die Stadtratinnen:
SPO Johann Mayr
GRUNE Mag.? Eva Schobesberger
OVP KommR™ Susanne Wegscheider
FPO Detlef Wimmer

Die Gemeinderatinnen:
SPO Markus Benedik
OvP Ing. Peter Casny
SPO Johannes Eichinger-Wimmer
SPO Helga Eilmsteiner
SPO Manfred Fadl
SPO Regina Fechter-Richtinger
OVP Thomas Fediuk
SPO Christian Forsterleitner
OVP Mag. Klaus Frlinger
SPO Johannes Greul
KPO Mag.? Gerlinde Grinn
OVP Josef Hackl
SPO Claudia Hahn
GRUNE Marie Edwige Hartig
QVP Dr. Wolfgang Hattmannsdorfer
OVP Karl Anton Haydtner
FPO Markus Hein
OVP Reg.-Rat Ing. Franz Hofer
SPO Karin Hoérzing
OVP Dipl.-Ing. Stefan Hutter
OVP Christoph Jungwirth
SPO Erich Kaiser

OVP Waltraud Kaltenhuber
FPO Ute Klitsch

SPO Miriam Kock

SPO Wolfgang Kiihn

OVP Mag.® Veronika Leibetseder
SPO Franz Leidenmuhler
GRUNE Gerda Lenger

SPO Thomas Lettner

SPO Ana Martincevic

OVP Maria Mayr

GRUNE Severin Mayr

FPO Anita Neubauer

FPO Sebastian Ortner

FPO Werner Pfeffer

OVP Cornelia Polli

FPO Manfred Plhringer
GRUNE Mag. Markus Pithringer
FPO Michael Raml

BZ0O Reinhard Reiman
SPO Karl Reisinger

SPO Erika Rockenschaub
GRUNE Ursula Roschger

SPO Karl Schedlberger
GRUNE Edith Schmied

OvP Mag. Martin Sonntag
OVP Markus Spannring
SPO Klaus Strigl

GRUNE Michael Svoboda
FPO Horst Rudolf Ubelacker
FPO Susanne Walcher
SPO Helmut Weibel

SPO Gerhard Weixelbaumer
SPO Erika Wundsam

Der Magistratsdirektor:
Dr. Erich Wolny

Der Prasidialdirektor:
Dr. Ernst Inquart
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Tagesordnung

A MITTEILUNGEN DES BURGERMEIS-
TERS

B  WAHL DER SCHRIFTFUHRER/INNEN
UND -STELLVERTRETER/INNEN

C ANFRAGEN AN STADTSENATSMIT-
GLIEDER

D ANTRAGE NACH § 47 ABS. 5 STATUT
DER LANDESHAUPTSTADT LINZ 1992
GEGEN NACHTRAGLICHE GENEHMIGUNG
DURCH DEN GEMEINDERAT

1. Eisenbahnbriicke; Ertlichtigung und
Sanierung — Planungsleistung mit Kosten-
schatzung, detaillierte Aufnahme des Ist-
Zustandes und Bewertung der Verlangerung
der Nutzungsdauer - Gutachten; Grund-
satzgenehmigung; max. 455.000 Euro,
davon 220.000 Euro 2011, 200.000 Euro
2012 und 35.000 Euro im Jahr 2013;
Genehmigung einer Darlehensaufnahme in
Héhe von 455.000 Euro

2. Montage, Demontage sowie Reparatur-
arbeiten an der Linzer Weihnachtsbeleuch-
tung 2011; Vergabe des Auftrages; max.
387.000 Euro; Genehmigung einer Dar-
lehensaufnahme in Hoéhe von 59.558,59
Euro

E  ANTRAGE DES STADTSENATES

1. Klage der Stadt Linz gegen die BAWAG
PSK und Widerklage der BAWAG PSK

2. Gewadhrung einer Subvention an die
FuBballakademie Linz GmbH (Sanierung
Klubhaus); 150.000 Euro, davon je 75.000
Euro 2011 und 2012; Genehmigung einer
Darlehensaufnahme in Héhe von 150.000
Euro

3. Zahlung aufgrund eines OGH-Urteils an
die Erben XXX XXXX XXXX XXXXX im Zu-
sammenhang mit dem Bild von Egon
Schiele, Paar, Zeichnung, in Héhe von max.
148.630,60 Euro; Genehmigung von Kre-
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ditibertragungen in Hdhe von

61.220,60 Euro

insgesamt

4. Vorgangsweise im Zusammenhang des
Umganges mit Opferschutzféallen im Bereich
der Jugendwohlfahrt

5. Genehmigung einer Vereinbarung (ber
die Erbringung von Verkehrsdienstleistungen
im  Offentlichen Personennahverkehr im
Stadtgebiet von Linz

F ANTRAGE DES VERFASSUNGS-,
RAUMPLANUNGS- UND BAURECHTSAUS-
SCHUSSES

1. Anderungsplan Nr. 133 zum Flichen-
widmungsplan Linz — Teil Mitte und Sid Nr.
2 sowie Anderungsplan Nr. 33 zum Ort-
lichen Entwicklungskonzept Nr. 1, Ge-
samtteil und Teilkonzept Mitte, KG Lus-
tenau (ZaunmdllerstraBe — Poschacherstrale
— Fa. Scholz)

2. Anderungsplan Nr. 41 zum Flachen-
widmungsplan Linz — Teil Urfahr Nr. 3, KG
Urfahr (WildbergstraB3e)

3. Anderungsplan Nr. 146 zum Flachen-
widmungsplan Linz — Teil Mitte und Stid Nr.
2, KG Waldegg (EichendorffstraBe — Land-
wiedstraBe — Firma Lidl)

4. Anderung Nr. 35 zum Ortlichen Entwick-
lungskonzept Nr. 1 — Teilkonzept Mitte, KG
Waldegg (KudlichstraBBe)

5. Bebauungsplananderung M 08-14-02-
01, KG Waldegg (Am Winklerwald)

6. Bebauungsplananderung W 107/11, KG
Waldegg (Leondinger StraBe — Holzheimer
StraBe) sowie Aufhebung eines Teilbe-
reiches des Bebauungsplanes W 107/9

7. Bebauungsplananderung S 23-22-01-01,
KG Kleinminchen (Auwiesen Ill) — Verbal-
anderung

8. Neuplanungsgebiet Nr. 731, KG Luste-
nau (Bebauungsplan-Entwurf SO 102/15,
Wiener StraBe — HamerlingstraBe)



9. Bebauungsplananderung NW 104/4, KG
Postlingberg (Wolf-Huber-StraBe)

10. Neuerfassung (Stammplan) des Bebau-
ungsplanes S 11-01-01-00, KG Waldegg
(stdlich MuldenstraBe — westlich Spaller-
hofstraBe) und Aufhebung eines Teilbe-
reiches des Bebauungsplanes SW 101/2

11. Abbruch des bestehenden Wohn-
gebaudes Ottensheimer StraBe 39 samt
Garage und Schuppen

G ANTRAGE DES AUSSCHUSSES FUR
JUGEND, FAMILIE, SOZIALES UND
INTEGRATION

1. Sozialprogramm der Stadt Linz 2011

2. Verein Jugend und Freizeit; Trans-
ferzahlung in Héhe von 445.000 Euro durch
die Stadt Linz fiir die Betreuung in Jugend-
zentren und von Lickekindern bei gleich-
zeitiger Refundierung in gleicher HOhe
seitens des Landes Oberosterreich

H ANTRAG DES VERKEHRSAUSSCHUS-
SES

Verordnung nach § 11 Abs. 1 und 3 06.
StraBengesetz 1991; Erklarung von Grund-
flachen (Bebauungsplananderung NW
104/4, noérdlich  Wolf-Huber-StraBe, KG
Postlingberg) zum Radfahr- und FuBgén-
gerweg — Widmung flir den Gemeingebrauch
sowie Auflassung von Verkehrsflachen -
Entziehung des Gemeingebrauchs

I ANTRAGE DES FINANZ- UND HOCH-
BAUAUSSCHUSSES

1. Kreditliberschreitung in Héhe von 1,1
Millionen Euro flir den Bereich ,,Sonstiger
Verwaltungs- und Betriebsaufwand, Pensi-
onen und sonstige Ruhebeziige” bzw.
»Zuwendungen fir Dienstjubilden, Abfer-
tigungen und Treueabgeltungen*

2. Grundverkauf in der KG Linz (Rechte
BriickenstraBe - Eishalle) an die Linz
Service GmbH fir Infrastruktur und
Kommunale Dienste, Wiener StraBe 151,
um den Verkaufspreis von 119.160 Euro

3. Neubau der achtgruppigen Kinder-
betreuungseinrichtung GarnisonstraBe 36a-
38 einschlieBlich Abbruch des Bestand-
objektes durch die Immobilien Linz GmbH
& Co KG in Hbhe von 4,12 Millionen Euro;
Ankauf von Mobilien seitens der Stadt Linz
in Hohe von 330.000 Euro; Genehmigung
einer Darlehensaufnahme in Ho6éhe von
330.000 Euro

4. Abschluss von zwei Sidelettern mit der
Autobahn- und SchnellstraBen- Finan-
zierungs- Aktiengesellschaft (ASFINAG) und
dem Land Oberdsterreich im Zusam-
menhang mit der A 26 Linzer Autobahn
(Abbruchkosten)

5. Gewahrung einer Subvention an die
Johannes Kepler Universitat, Altenberger
StraBe 69 (Erweiterung der Mensa); max.
205.000 Euro, davon je 102.500 Euro
2011 und 2012; Genehmigung einer Dar-
lehensaufnahme und einer Kreditibertra-
gung in Héhe von 205.000 Euro

6. Studiengange Kulturwissenschaften und
Politische Bildung an der Johannes Kepler
Universitat Linz; veranderte Abwicklung der
stadtischen Beitragsleistungen rickwirkend
ab 1. Janner 2011 (Abénderung der Ge-
meinderatsbeschliisse vom 23. April 2009
und 4. Juni 2009)

7. Grundverkdufe der Immobilien Linz
GmbH flr die Verbauung des ehemaligen
Frachtenbahnhofes an verschiedene Bau-
trager — Abanderung des Gemeinderatsbe-
schlusses vom 7. Juli 2011 - Sideletter

8. Kauf des Volkshauses Kleinmiinchen aus
dem Eigentum der Allgemeinen Sparkasse
Immobilienleasing, Projekt Volkshaus Kefer-
feld/Oed Gesellschaft mbH, 5020 Salzburg,
ElisabethstraBe 2, durch die Immobilien
Linz GmbH & Co KG um den Kaufpreis von
3,791.961,31 Euro

9. Seniorenzentrum Linz GmbH (SZL);
Gewahrung eines Investitionszuschusses der
Stadt Linz in Héhe von einer Million Euro

10. Neubau des achtgruppigen Hortes
Harbachschule mit Erweiterung der Haupt-
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schule 12 durch die Immobilien Linz GmbH
& Co KG in Hohe von 6,41 Millionen Euro -
Ankauf von Mobilien seitens der Stadt Linz
fir den Hort in Héhe von 400.000 Euro und
fur die Hauptschule in H6he von 156.000
Euro; Genehmigung einer Darlehensauf-
nahme in H6he von 556.000 Euro

11. Neubau des sechsgruppigen Hortes
SpaunstraBe 63 einschlieBlich Abbruch des
Bestandobjektes durch die Immobilien Linz
GmbH & Co KG in Hb6he von drei Millionen
Euro; Ankauf von Mobilien seitens der Stadt
Linz in Héhe von 250.000 Euro; Geneh-
migung einer Darlehensaufnahme in Hdéhe
von 250.000 Euro

12. Neuerlassung der Linzer Marktge-
bihrenordnung 2012 (Linzer MGO 2012)

13. A 26 Linzer Autobahn; Abschluss einer
Vereinbarung Uber die Realisierung des Pro-
jektes sowie einer Finanzierungsverein-
barung zwischen dem Land Oberdsterreich,
der Stadt Linz, der Immobilien Linz GmbH
und der ASFINAG

14. Gewahrung einer Subvention an die
Linzer  Veranstaltungsgesellschaft  mbH,
(LIVA), Untere Donaulande 7 (Durchfihrung
des ,Festivals 4020 im Jahr 2013);
70.000 Euro, davon 35.000 Euro 2011
und der Restbetrag 2012 und 2013 je nach
MaBgabe der vorhandenen Mittel in weiteren
Teilbetragen

15. Grundkauf in der KG Kleinmiinchen
(Backermihlweg) aus dem Eigentum der
OBB-Infrastruktur AG, 1020 Wien, Pra-
terstraBe 3, um den Kaufpreis von 336.500
Euro; Genehmigung einer Darlehensauf-
nahme in H6he von 355.000 Euro

16. Grundkauf samt Liegenschaft in der KG
Postlingberg aus dem Eigentum der Ehe-
gatten Herrn XXXXXX und Frau XXXXXXX
XXXXX durch die Immobilien Linz GmbH &
Co KG um den Kaufpreis von 260.000 Euro

17. Grundkauf in der KG Ebelsberg (XXXXX-
XXXXXXXXXXXXX XX) aus dem Eigentum des
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Herrn XXXXXXXX XXXX, XXXXXXXXX; 97.000
Euro sowie 96.000 Euro Abbruchkosten;
Genehmigung einer Darlehensaufnahme in
Hohe von 193.000 Euro

18. OBB - Infrastruktur AG, 1020 Wien,
Praterstern 3; Abtretung von Teilflachen in
der KG Lustenau (Grin Mitte Linz -
,Frachtenbahnhof“) an das 6ffentliche Gut
der Stadt Linz; Leistung einer Entscha-
digung durch die Stadt Linz in H6he von
130.630,50 Euro; Genehmigung einer Dar-
lehensaufnahme in Héhe von 140.000 Euro

19. Grundkauf samt Liegenschaft in der KG
St. Peter (XX XXX XXXXX XXXX XX) aus dem
Eigentum der Herren XXXXXXX und XXXXX
XXXXXX, XX XXX XXXXX XXXX XX, um den
Kaufpreis von 395.000 Euro sowie 62.400
Euro Abbruchkosten; Genehmigung einer
Darlehensaufnahme in Héhe von 480.000
Euro

20. a) Herrn XXXXXX und Frau XXXXXXXXX
XXXXXXX, XXXXXXXXXXXXXXX XX; Abtretung
von Teilflachen in der KG Kleinminchen
(XXXXXXXXXXXX) an das offentliche Gut der
Stadt Linz sowie Ruckstellung von Teil-
flachen an die Eheleute XXXXXXX; Leistung
einer Abschlagszahlung durch die Stadt Linz
in Héhe von 146.440 Euro;

b) Silhouette International Schmied AG,
EllbognerstraBe 24; Abtretung von Teil-
flachen an das offentliche Gut der Stadt
Linz sowie Ruckstellung von Teilflachen an
die Silhouette International Schmied AG;
Genehmigung einer Darlehensaufnahme in
Héhe von 150.000 Euro

21. Genehmigung einer Kreditlbertragung
in Hoéhe von 180.000 Euro fir die
Deckungsgruppe D0452 (Mietzinse)

J ANTRAG DES AUSSCHUSSES FUR
FRAUEN, UMWELT, NATURSCHUTZ UND
BILDUNG

Gewadhrung einer Subvention an die
Medienwerkstatt Linz (laufender Aufwand
2012); 58.100 Euro



K ANTRAG DES AUSSCHUSSES FUR
WIRTSCHAFT, MARKTE UND GRUN-
ANLAGEN
Anpassung der Eintrittsentgelte des Bo-
tanischen Gartens

L ENTFERNUNG DER ZUSATZTAFEL
BEIM JAHNDENKMAL IM VOLKSGARTEN

M  JAHN-DENKMAL IM VOLKSGARTEN

N SCHWERPUNKT-PROGRAMM  ZUM
+~EUROPAISCHEN JAHR FUR AKTIVES
ALTERN UND SOLIDARITAT ZWISCHEN
DEN GENERATIONEN*

O BEGEGNUNGSZONEN IN LINZ
P HILFE-INSELN FUR KINDER

Q STADTISCHER
SCHUSS 2011/2012

HEIZKOSTENZU-

R  GEZIELTE DEUTSCHFORDERUNG IN
LINZER KINDERGARTEN
VON

S SCHAFFUNG MOTORRAD-

PARKPLATZEN

T ANDERUNG DER GLEITZEITREGE-
LUNG (GZR)

U BEENDIGUNG ALLER GESCHAFTS-
BEZIEHUNGEN MIT DER BAWAG PSK -
RESOLUTION

V  GUNSTIGE JAHRESKARTEN M
OFFENTLICHEN VERKEHR - RESOLUTION

W  PERSONALSITUATION DER LINZER
POLIZEI VERBESSERN - RESOLUTION

X REGELUNG DER FAMILIENZUSAM-
MENFUHRUNG IM NIEDERLASSUNGS-
UND AUFENTHALTSGESETZ (NAG) - RE-
SOLUTION

Y GLASERNE PARTEIKASSEN - RESO-
LUTION

Z .LINZ - EIGENE TOP-LEVEL-DOMAIN
FUR DIE STADT LINZ - RESOLUTION

Beginn der Sitzung: 14 Uhr

Birgermeister Dobusch er6ffnet die 20.
Sitzung des Gemeinderates, begriflit die
Anwesenden und stellt die ordnungsgemale
Einberufung und die Beschlussfahigkeit des
Gemeinderates fest.

Fir die heutige Sitzung sind Gemeinderat
Giegler, SPO, aus dienstlichen Griinden und
Gemeinderat Murauer, OVP, aus gesund-
heitlichen Griinden entschuldigt.

Birgermeister Dobusch teilt mit, dass ein
Dringlichkeitsantrag der OVP-Fraktion betreffend
umgehende und umfassende Transparenz im
Zusammenhang mit dem Schweizer Franken
Swap Nr. 4175 eingebracht wurde.

Birgermeister Dobusch schlagt vor, dem
Antrag die Dringlichkeit zuzuerkennen und
ihn am Ende der Tagesordnung zu be-
handeln.

Wortmeldung Gemeinderat Mag. Fiirlinger:
»Ich stelle den Antrag, den Dringlichkeitsantrag
der OVP thematisch dazupassend zum Tages-
ordnungspunkt E 1 zu behandeln.”

Biirgermeister Dobusch:

»lch schlage vor, den Antrag am Ende der
Sitzung zu behandeln, wie alle Dringlich-
keitsantrage normalerweise behandelt wer-
den.“

Der Antrag von Gemeinderat Mag. Firlinger
wird bei Stimmenthaltung der Fraktionen
von SPO (25), FPO (9) und Die Griinen (7)
sowie Gemeinderitin Mag.? Griinn, KPO, mit
Stimmenmehrheit abgelehnt.

Wortmeldung Gemeinderatin Lenger:

»lch habe zur Tagesordnung einen Antrag,
und zwar ersuche ich, den Antrag F 8
abzusetzen.“

Der Antrag wird einstimmig von der Tages-
ordnung abgesetzt.
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A MITTEILUNGEN DES BURGERMEIS-
TERS

Birgermeister Dobusch verweist auf die
allen Gemeinderatinnen vorliegende Stel-
lungnahme des Frauenausschusses zur
Symmetrie der Geschlechter.

Weiters teilt Birgermeister Dobusch mit,
dass der Tagesordnungspunkt D 1 nicht wie
angeftihrt von Stadtrat Mayr, sondern von
Vizeburgermeister Luger referiert wird.

Birgermeister Dobusch verweist weiters auf
die den Mitgliedern des Gemeinderates vor-
liegenden Mitteilungen Uber jene Stadts-
enatsbeschliisse, mit denen Kreditiberschrei-
tungen und Kreditlibertragungen bewilligt wur-
den, und ersucht um Kenntnisnahme.

(1. Kreditliberschreitungen:

Der Stadtsenat hat in der Zeit vom 1. Janner
2011 bis 16. November 2011 fir das Rech-
nungsjahr 2011 keine Kreditliberschreitungen
genehmigt.

2. Kreditibertragungen:

Der Stadtsenat hat in der Zeit vom 25. Juni
2011 bis 16. November 2011 fir das Rech-
nungsjahr 2011 eine Kreditibertragung geneh-

migt.

anw.ber. Beschluss Betrag
VASt DSt. Datum €
5.6121.  Errichtung von
002050  Gehsteigen TBL 6.10.11 18.000
18.000
In der Zeit vom 1. Janner 2011 bis 16.

November 2011 wurden vom Stadtsenat fir
das Rechnungsjahr 2011  Kreditiiber-
tragungen in der Hdhe von 136.162 Euro
genehmigt. Davon wurden dem Gemeinderat
in  bereits vorangegangenen Sitzungen
118.162 Euro zur Kenntnis gebracht.

3. GemaB § 54 Abs. 2 Statut der Lan-

deshauptstadt Linz 1992 in Verbindung mit
Verordnung des Gemeinderates vom 29. No-
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vember 1979 obliegt die Beschlussfassung
der Kreditlibertragungen, wenn der Betrag im
Einzelfall 29.069 Euro nicht Obersteigt und
bei Kreditliberschreitungen, wenn der Betrag
im Einzelfall 50.000 Euro nicht Ubersteigt,
dem Stadtsenat, solange die bereits vom
Stadtsenat beschlossenen Kreditliberschrei-
tungen nicht die H6he von insgesamt eins von
Hundert der gesamten veranschlagten Aus-
gaben Ubersteigen. Der maBgebliche Héchst-
betrag 2011 fir Kreditliberschreitungen be-
tragt somit 6,661.572 Euro.

4. Nachtragsvoranschlag:

Fir das Rechnungsjahr 2011 haben die
vom Gemeinderat und Stadtsenat bis zum
16. November 2011 genehmigten Kredit-
Ubertragungen 5,688.312 Euro, die Kredit-
Uberschreitungen 1,412.400 Euro betragen.
GemaB § 54 Abs. 2 letzter Satz Statut der
Landeshauptstadt Linz 1992 ist ein Nach-
tragsvoranschlag erforderlich, wenn die Kre-
ditiberschreitungen 7,5 Prozent der Ein-
nahmen des ordentlichen Voranschlages,
das sind 42,092.565 Euro, lbersteigen. Fir
Kreditlibertragungen gilt das Gleiche.

Diese Grenzen wurden nicht Uberschritten.
Ein Nachtragsvoranschlag fir 2011 ist da-
her nicht erforderlich.)

B  WAHL DER SCHRIFTFUHRER/INNEN-
UND STELLVERTRETER/INNEN

GemaB § 6 (1) der Geschéftsordnung fur
den Gemeinderat sind auf die Dauer von je
drei Monaten zwei Schriftfihrerlnnen zu
wahlen, und zwar eine(r) aus der starksten
im Gemeinderat vertretenen Wahlpartei tber
deren Vorschlag, der/die zweite und die
beiden Stellvertreterinnen aus einer anderen
im Gemeinderat vertretenen Wahlpartei tber
deren Vorschlag.

Von Seiten der SPO-Fraktion wird Herr
Gemeinderat Stefan G iegler vorge-
schlagen.

Stellvertreter: Herr Gemeinderat Ing. Franz
Hofer, OVP.



Von Seiten der Fraktion Die Grinen wird
Herr Gemeinderat Mag. Markus P G hrin-
g er vorgeschlagen.

Stellvertreterin: Frau Gemeinderatin Mag.?
Gerlinde Gr 4 nn, KPO.

Die Vorschlage werden vom Gemeinderat
einstimmig angenommen.

C ANFRAGEN AN STADTSENATSMIT-
GLIEDER

Birgermeister Dobusch bringt zur Kenntnis, dass
sechs Anfragen in die heutige Sitzung ein-
gebracht wurden; davon fiinf an seine Person
und eine an Vizebirgermeister Luger.

1. Anfrage von Stadtrat Wimmer an Birger-
meister Dobusch:

»oehr geehrter Herr Blrgermeister, der
Bulgariplatz gehoért bekanntlich zu einem
verhaltnismaBig dicht bewohnten Stadtteil,
ist ein wichtiger Knotenpunkt fir den
StraBenverkehr und liegt auf der Haupt-
verbindungslinie der StraBenbahn (Linien 1
und 2). In diesem Zusammenhang ersuche
ich Sie um Beantwortung folgender Fragen:

1. Sind stadtplanerische Vorhaben am bzw.
um den Bulgariplatz vorgesehen?

a) Wenn ja: Welche MaBnahmen sind das
im Einzelnen?

2. Sind lhnen bauliche Vorhaben am bzw.
um den Bulgariplatz bekannt?

a) Wenn ja: Um welche Vorhaben handelt es
sich im Einzelnen?*“

Dazu Biirgermeister Dobusch:

» Zu 1: Grundsatzlich gibt es dort ein, zwei
Themen, die behandelt werden. Das eine ist
die zweite StraBenbahnachse, die planerisch
Uberlegt wird und den Bulgariplatz betrifft.
Und das Zweite, es gibt seitens der Firma
Hofer Uberlegungen, den Hofer-Markt neu
zu situieren, dabei gleichzeitig auch eine
neue Verbauung, eine Abschlussverbauung
des Rundbereiches des Bulgariplatzes zu
machen. Da gibt es sicher seit zwei Jahren
mit der Stadtplanung immer wieder
Gesprache, Verhandlungen.

Zu 2: Es geht da um die Garagensituation,
die Verkehrsfihrung und die weitere
Nutzung eines eventuell héheren Gebaudes.
Es gibt keine Nutzer etc., sodass bis jetzt
auch keine konkreten Vorschlage vorgelegt
werden konnten. Aber es gibt konkrete
Gesprache zwischen Immobilienbetreibern
und der Gesellschaft Hofer.“

2. Anfrage von Gemeinderat Mag. Piihringer
an Blrgermeister Dobusch:

»Sehr geehrter Herr Birgermeister, laut
Medienberichten hat Gemeindelandesrat
Max Hiegelsberger (VP) die Stadtgemeinden
Ried, Braunau, Scharding, Gmunden und
Voécklabruck aufgefordert, die dort
installierten Sicherheitswachen nicht mehr
nachzubesetzen. Das helfe beim Sparen.
Fir die o6ffentliche Sicherheit sei der Bund
zustéandig; also sei das Betreiben von
stadtischen  Sicherheitswachen fiur die
Gemeinden eine verzichtbare FleiBaufgabe.

Weil auch dem Ordnungsdienst der Stadt
Linz Aufgaben Ubertragen wurden, die im

Zusammenhang mit der 6ffentlichen
Sicherheit stehen (beispielsweise die
Pravention von strafbaren Handlungen),

ersuche ich um die Beantwortung folgender
Fragen:

1. Hat die Stadt Linz innerhalb der letzten
beiden Monate einen Brief von Gemein-
delandesrat Hiegelsberger erhalten, in wel-
chem die Stadt Linz aufgefordert wird, von
einer Nachbesetzung beim Ordnungsdienst
der Stadt Linz in Zukunft abzusehen? Wenn
ja, was haben Sie Gemeindelandesrat
Hiegelsberger geantwortet?

2. Wie beurteilen Sie den Nutzen des Linzer
Ordnungsdienstes in Bezug auf die Ver-
besserung der ¢ffentlichen Sicherheit?*

Dazu Biirgermeister Dobusch:
,Zu 1: Ich darf mitteilen, dass wir keinen
Brief bekommen haben.

Zu 2: Herr Kollege Puhringer, ich hoffe,
dass ich in den ersten Monaten des neuen
Jahres bzw. bin ich mir ziemlich sicher,
dass ich |lhnen das Ergebnis unserer
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Birgerlnnenbefragung bekannt geben kann.
Da haben wir auch den Ordnungsdienst
abfragen lassen, haben wir das Sicherheits-
gefihl der Linzer Bevdlkerung abfragen
lassen und das werden wir natirlich auch,
sobald wir die Linz-Stadt Ergebnisse haben,
verdffentlichen. Bis Ende November kénnen
die Leute noch zuriickmailen oder zurick-
schreiben, sodass die Rickantworten noch
nicht abgeschlossen sind. Aber Anfang des
Jahres werden wir sicher gesamtstadtische
Ergebnisse haben, da werden dariiber auch
sicherlich Aussagen drinnen sein.”

3. Anfrage von Gemeinderatin Mag.? Griinn
an Blrgermeister Dobusch:

»Sehr geehrter Herr Birgermeister, von Biir-
gerlnnen aus verschiedenen Linzer Stadt-
teilen wurde in letzter Zeit Klage U(ber
Belastungen durch Bauarbeiten gefihrt.
Konkret geht es dabei um Bauarbeiten an
Hochbauten im Bereich  Schubertstra-
Be/Scharitzerstral3e, die auch an Sonn- und
Feiertagen durchgefiihrt wurden. Zu Be-
schwerden von Anrainerlnnen bei der zu-
standigen Polizeidienststelle wurde diesen
erklart, dass flir solche Arbeiten eine
Ausnahmegenehmigung existiert, was sich
jedoch als unrichtig herausstellte.

Als weiteres Problem wurde Klage Uber die
Haufung von Baustellen in einzelnen Stra-
Ben geflhrt, wodurch fir die betroffenen
Anrainerlnnen Uber lange Zeit hinweg eine
Belastung durch Baufahrzeuge, Larm,
Staub, Erschiitterungen usw. besteht. Ein
solcher Fall ist etwa im Bereich Figu-
lystraBe/CoulinstraBe bekannt, wo gleich-
zeitig Bauarbeiten an der Stelzhamerschule
und auf dem Areal der ehemaligen
Volkshochschule und einem dritten Objekt
erfolgten bzw. erfolgen.

In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage
nach den Kriterien fir die Genehmigung von
Bauarbeiten und der Koordination von Baustel-
len im Stadtgebiet unter Beriicksichtigung der
Belastung fur die Anrainerlnnen.

Ich stelle daher laut Statut Linz § 12
nachstehende Anfrage:
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1. Nach welchen Kriterien werden Bau-
arbeiten in den Nachtstunden sowie an
Wochenenden bzw. Sonn- und Feiertagen
genehmigt?

2. Welche Konsequenzen haben ohne
Genehmigung zu solchen Zeiten durch-
gefiihrte Bauarbeiten?

3. Gibt es bei der Genehmigung von Bau-
arbeiten eine Koordination, um eine Hau-
fung von Baustellen in bestimmten StraBen
zu vermeiden?

4. Welche Auflagen werden im Hinblick auf
die Larmentwicklung beim Einsatz von Bau-
maschinen verlangt?“

Dazu Biirgermeister Dobusch:

»,Zu 1: Frau Kollegin Grinn, die Voraus-
setzung fir die Gewahrung von Ausnahmen
von dem in § 18 Abs. 1 06. Bautechnik-
verordnung festgelegten Zeitrahmen, in dem
larmintensive  Bauarbeiten  durchgefiihrt
werden dirfen, sind im Abs. 3 dieser
Bestimmung geregelt. Demnach hat die
Baubehdrde befristete  Ausnahmen zu
gewahren, wenn aus technischer Sicht ein
Bauvorhaben nicht anders ausgefiihrt wer-
den kénnte oder eine andere Bauausfiihrung
im Vergleich zu den Gesamtkosten des
Bauvorhabens einen  unverhéaltnismaBig
wirtschaftlichen Aufwand erfordern wirde
und berechtigten Interessen der Sicherheit
und Gesundheit von Nachbarn durch ge-
eignete ErsatzmaBnahmen Rechnung ge-
tragen wird.

Ob diese Voraussetzungen vorliegen, wird im
Einzelfall durch die Baubehoérde unter Her-
anziehen von Sachverstandigen geprift. Die
Behoérde entscheidet dann mittels Bescheid.

Zu 2: Werden auBerhalb dieser § 18-
Arbeiten solche Arbeiten vorgenommen, so
wird ein Verwaltungsstrafverfahren wegen
Verdachtes der Ubertretung des § 57 Abs.1
Z. 8 06. Bauordnung eingeleitet.

Zu 3: Dieser Tatbestand ist vom Gesetz
nicht erfasst, Frau Kollegin, sondern es ist



nach den normierten Kriterien zu bewilligen
oder zu versagen. Bei der Entscheidung auf
eine Haufung von larmintensiven Arbeiten in
bestimmten StraBBen abzustellen, ware dem-
nach rechtswidrig. Vielmehr erwirbt jede/r
Bauwerberln mit rechtskraftig erteilter Bau-
bewilligung das Recht, jederzeit innerhalb
von drei Jahren den Baubeginn zu setzen
und somit die bewilligten Arbeiten durch-
zuflhren.

Zu 4: Der zulassige Baularm ist im § 18
Abs. 2 006. Bautechnikgesetz geregelt. Fir
eine ausnahmsweise Uberschreitung der
Larmgrenze ist ebenfalls eine Genehmigung
der Baubehoérde erforderlich. Die Voraus-
setzungen hieflr und fir die Vorgangsweise
entsprechen dem Ausnahmegenehmigungs-
verfahren fir die Bauzeitliberschreitung, die
ich vorher erklart habe.*

4. Anfrage von Gemeinderatin Mag.? Griinn
an Birgermeister Dobusch:

»Sehr geehrter Herr Blrgermeister, Frauen
werden bekanntlich in der Arbeitswelt nach
wie vor benachteiligt. Das ist besonders in
Oberésterreich eklatant der Fall, wo Frauen
nicht arbeitszeitbereinigt um 39 Prozent
und auch bei Vollzeitarbeitsverhéaltnissen
um 28,5 Prozent weniger verdienen als
Manner. Ein Weg, um dem Ziel der
Chancengleichheit ndher zu kommen, ist die
Koppelung von Wirtschaftsférderung und
offentlicher Auftragsvergabe an betriebliche
GleichstellungsmaBnahmen.

Die oberdsterreichische Arbeiterkammer hat
2009 deshalb eine Studie in Auftrag gege-
ben, in der Gestaltungsempfehlungen fir
ein solches Modell in Osterreich erarbeitet
wurden. Derartige Modelle gibt es bereits in
der Schweiz, in Berlin und in Schweden.

Angesichts des Umfanges der &ffentlichen
Auftragsvergabe durch den Staat und andere
offentlich-rechtliche Einrichtungen (laut
Arbeiterkammer 2007 bundesweit 38 Mil-
liarden Euro) bietet das Regelwerk der
offentlichen Auftragsvergabe trotz Betonung
wirtschaftlicher Kriterien auch Ansatzpunk-
te, um soziale und &kologische Aspekte mit
der Vergabe zu verknUpfen.

Die Arbeiterkammer hat dazu 2009 auch
angeboten, Gemeinden bei der Koppelung
eines bestimmten Auftrages an Gleich-
stellungsmaBnahmen durch Expertenlnnen
juristisch zu begleiten. In Wien gibt es seit
Herbst 2010 ein diesbeziigliches Pilot-
projekt. Soweit bekannt ist, haben mittler-
weile bereits einige oberdsterreichische Ge-
meinden solche Regelungen bei der Auf-
tragsvergabe eingefiihrt. Seitens der Stadt
Linz gibt es zwar eine Absichtserklarung, die
jedoch bislang nicht realisiert wurde.

Ich stelle daher laut Statut Linz § 12
nachstehende Anfrage:

Wann beabsichtigt die Stadt Linz das
Konzept der oberdsterreichischen Arbeiter-
kammer zur Koppelung von Wirtschafts-
forderung und offentlicher Auftragsvergabe
an betriebliche GleichstellungsmaBnahmen
von Frauen zu realisieren?*

Dazu Biirgermeister Dobusch:

»,Das Prasidium, Personal und Organisation
der Stadt Linz wurde seitens der
Frauenstadtratin, Frau Mag.? Schobesberger,
und des Personalreferenten Anfang Novem-
ber 2011 beauftragt, einen Entwurf zur
Berlicksichtigung von  Frauenférderungs-
maBnahmen bei der Vergabe &ffentlicher
Auftrage nach dem Vorbild des AK-Modells
auszuarbeiten. Nachdem der Vorschlag erar-
beitet sein wird, wird dieser Vorschlag im
Wege einer Projektgruppe unter der Projekt-
leitung der Frauenbeauftragten unter Bei-
ziehung des Prasidiums, Personal und Orga-
nisation und des Vergabemanagements ent-
sprechend bearbeitet.

Und was wir auch noch machen, in diese
Arbeitsgruppe werden auch die Unter-
nehmen der Stadt Linz, der Unternehmens-
gruppe Linz miteinbezogen, weil auch
unsere groBen Gesellschaften - besonders
die Seniorenzentren Linz z.B. — entspre-
chende Auftrage erteilen. Daher werden sie
auch hier miteinbezogen werden. Es wird
also daran gearbeitet.*

5. Die Anfrage von Gemeinderat Ing. Casny
an Birgermeister Dobusch betreffend Per-
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sonalausstattung Winterdienst und StraBen-
reinigung wird schriftlich beantwortet.

6. Die Anfrage von Gemeinderatin Polli an
Vizeblrgermeister Luger betreffend Zukunft
des Stadtteilbiiros Auwiesen wird entweder
schriftlich oder in der nachsten Sitzung be-
antwortet.

D ANTRAGE NACH § 47 ABS. 5 STATUT
DER LANDESHAUPTSTADT LINZ 1992
GEGEN NACHTRAGLICHE GENEHMIGUNG
DURCH DEN GEMEINDERAT

Vizebiirgermeister Luger berichtet tber

D 1 Eisenbahnbriicke; Ertiichtigung und
Sanierung - Planungsleistung mit Kosten-
schatzung, Detaillierte Aufnahme des Ist-
Zustandes und Bewertung der Verldangerung
der Nutzungsdauer - Gutachten; Grund-
satzgenehmigung; max. 455.000 Euro,
davon 220.000 Euro 2011, 200.000 Euro
2012 und 35.000 Euro im Jahr 2013;
Genehmigung einer Darlehensaufnahme in
Héhe von 455.000 Euro

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
laut Vorlage an den Gemeinderat folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Grundsatzgenehmigung und Umset-
zungsauftrage zur Vergabe:

Folgendes Vorhaben wird mit einem maxi-
malen Kostenrahmen von 455.000 Euro
inkl. USt grundsatzlich genehmigt:

a) Verlangerung der Nutzungsdauer:
Aufnahme IST-Zustand inkl. Hilfspersonal
und Gerate; Erstellung Gutachten, Festle-
gung der sich daraus ergebenden Instand-
haltungsmaBnahmen; Erforderliche Sonder-
priifungen (z. B. Materialpriifungen durch
autorisierte Priifanstalten) und Unvorher-
gesehenes mit einer Summe von 336.000
Euro
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b) Ertiichtigung und Sanierung:
Planungsleistungen und Kostenschatzung
und Unvorhergesehenes mit einer Summe
von 119.000 Euro

Die nachstehenden Umsetzungspakete werden
nach einer Grobkostenschatzung mit den jeweils
angefiihrten Maximalkosten inkl. USt genehmigt:

Technikerleistungen (Untersuchungen, Pla-
nungen und Gutachten) in Hdéhe von
455.000 Euro

Im Rahmen dieser Vorgaben wird der
Magistrat der Landeshauptstadt Linz, Tief-
bau Linz, mit der Umsetzung dieses
Beschlusses einschlieBlich der Abwicklung
der Vergabeverfahren nach den Bestim-
mungen des Bundesvergabegesetzes 2006,
der Auswahl des jeweiligen Angebotes fiir
den Zuschlag (Zuschlagsentscheidung) und
der erforderlichen Vertragsabschliisse (Zu-
schlagserteilung) sowie weiters mit der
Aufnahme von Verhandlungen mit dem Land
Oberdsterreich und den OBB zur Erwirkung
von Kostenbeteiligungen zu den unter Punkt
a) angefiihrten Leistungen beauftragt.

Die beiliegende Planungsvereinbarung zwi-
schen Stadt Linz und OBB-Infrastruktur AG
wird genehmigt.

2. Bedeckung / Verrechnung:

Die Verrechnung der Gesamtkosten in der
Hoéhe von 455.000 Euro erfolgt mit einem
Anteil von 220.000 Euro im Rechnungsjahr
2011, mit einem Anteil von 200.000 Euro
im Rechnungsjahr 2012 und mit einem
Anteil von 35.000 Euro im Rechnungsjahr
2013 auf der VASt 5.6122.002004,
Eisenbahnbriicke Ersatzlosung.

Fiir die Bedeckung der Kosten in H6he von
235.000 Euro sind die Mittel in der
jeweiligen Hohe in den Voranschlagsstellen
2012 und 2013 vorzusehen.

Die Bedeckung erfolgt durch Fremdmittel,
soweit nicht Mittel des ordentlichen Haus-



haltes bzw. Mittel aus Drittbeteiligungen,
Subventionen udgl. zur Verfiigung stehen.
Die erforderliche Fremdmittelaufnahme bis
zu einem HochstausmaB von 455.000 Euro
zu den jeweils giinstigsten Marktkonditionen
wird genehmigt. Die Verrechnung erfolgt auf
der VASt 6.9500.346000, Darlehensauf-
nahmen-Finanzunternehmen.*

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Gemeinderatin Mag.? Griinn:

»oehr geehrter Herr Blrgermeister, werte
Kollegen und Kolleginnen, die Eisenbahn-
briicke ist in Linz ein bisschen ein Symbol
fur das, dass in der Politik manchmal nicht
recht viel weitergeht. Jahrzehntelang hat
man es offensichtlich verschlafen, einen
leistungsfahigen offentlichen Verkehr vom
Umland in die Landeshauptstadt aufzu-
bauen. Jetzt racht sich das natirlich durch
hohe Kosten und eine drohende Mobilitats-
versorgungslicke.

Was mir jetzt auch bedenklich erscheint - das
gilt aber auch fiir den nachsten Antrag -, dass
es dann zur nachtraglichen Genehmigung
im Gemeinderat vorgelegt wird, wo sich
doch die Frage stellt, ob es eine
nachtragliche Nichtgenehmigung dann eben
auch geben kdnnte.

Was macht die Stadt jetzt konkret bei
diesem Antrag? Sie versucht zum einen,
koste es, was es wolle, die Nutzungsdauer
der alten Eisenbahnbriicke fir den Indivi-
dualverkehr zu verlangern. Das sehe ich
kritisch, weil die Kosten fir die Verlan-
gerung der Nutzungsdauer bis zur Fest-
stellung der neuen parallelen Straenbriicke
nur verlorener Aufwand waren. Zum anderen
werden mit diesem Antrag unausgereifte
Verkehrskonzepte, die einfach nur teuer
sind, in Planung geschickt, die die Ver-
mutung nahe legen, zum Schluss wird dann
doch nur die StraBenvariante realisiert
werden. Bei realistischer Einschatzung der
Kosten- und Verkehrsprioritdten der agie-
renden Politik wird das namlich so sein.

Deshalb kann ich auch nicht der Er-
tichtigung und Sanierung der Eisenbahn-

briicke vorbehaltlos zustimmen. Zuerst muss
festgelegt werden, wo die von der Stadt so
praferierte StraBenbahn wirklich hin soll
und ob sie wirklich kommt. Erst dann kann
die Dimensionierung der neuen Donau-
bricke festgelegt werden. Jedenfalls sollte
nur eine StraBenbriicke mit hdéchstens einer
Fahrbahn je Fahrtrichtung gebaut werden.
Im schlimmsten Fall erhalt man namlich
sonst eine neue, leistungsfahige vierspurige
StraBenbriicke mit Schwerverkehr.

Wir haben schon dem letzten Antrag im Juli
zur Errichtung einer neuen StraBenbriicke
Gber die Donau nicht zugestimmt und
werden uns diesmal der Stimme enthalten.*

Gemeinderat Ortner:

,oehr geehrter Herr Bilrgermeister, sehr
geehrte Damen und Herren, die FPO wird
diesem Antrag natirlich zustimmen und ich
mochte die Gelegenheit ergreifen, mich hier
zu bedanken, dass die Eisenbahnbriicke
erhalten bleibt. Das war nicht von Anfang an
selbstverstandlich  und auch mehrmals
Thema hier im Gemeinderat. In diesem
Sinne wird die FPO diesem Antrag mit voller
Freude, in Erwartung einer sanierten Eisen-
bahnbriicke die Zustimmung erteilen.” (Bei-
fall FPO)

Der Vorsitzende erteilt dem Berichterstatter
das Schlusswort.

Vizebiirgermeister Luger:

»oehr geehrter Herr Blrgermeister, meine
Damen und Herren, es wirde sich jetzt die
Méglichkeit und aus meiner Sicht sogar die
Notwendigkeit ergeben, auf die doch eher
stereotypen und vorurteilsbehafteten Aus-
fihrungen von Kollegin Grinn detaillierter
einzugehen. Ich werde uns das allerdings er-
sparen, weil die Argumente fiir die 4. Schie-
nenachse in Linz, weil die einstimmigen Be-
schlisse des Gemeinderates, die Eisenbahn-
briicke in dieser Konzeption auch als Schie-
nenbriicke, als Querung fir das 6ffentliche
Verkehrsmittel zu sanieren, allen bekannt
sind, und weil ich glaube, das ist beweisbar.

Noch nie ist so viel wie in den letzten zehn
Jahren in Linz in den o6ffentlichen Verkehr
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investiert worden. Wenn man die Nahver-
kehrsdrehscheibe Hauptbahnhof, dann die
Verlangerung der StraBenbahn nach Pich-
ling, auf das Harter Plateau, die weiteren
Planungen nach Traun sieht, wenn das Land
Oberbsterreich letztendlich eine ordentliche
Lésung flr die Muhlkreisbahn anstrebt,
wenn zwar zeitverzdgert, aber doch auch der
vierspurige Ausbau der Westbahn statt-
findet, so sind das, glaube ich, ganz wesent-
liche Infrastrukturplanungen, die die Mobili-
tat in Zukunft in der Stadt und rund um die
Stadt absichern sollen.

Ich bedanke mich fur die ansonsten signali-
sierte Zustimmung.“ (Beifall SPO)

Der Vorsitzende lasst nun Uber den Antrag
abstimmen.

Der Antrag wird bei Stimmenthaltung von
Gemeinderitin Mag.? Griinn, KPO, mit Stim-
menmehrheit angenommen.

Stadtratin Wegscheider berichtet (iber

D 2 Montage, Demontage sowie Reparatur-
arbeiten an der Linzer Weihnachtsbeleuch-
tung 2011; Vergabe des Auftrages; max.
387.000 Euro; Genehmigung einer Dar-
lehensaufnahme in Hoéhe von 59.558,59
Euro

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes laut
Vorlage an den Gemeinderat folgenden Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Zuschlagsentscheidung / Vergabe:
Der Dienstleistungsauftrag Weihnachtsbe-
leuchtung 2011, bestehend aus

a) Montage und Demontage sowie Repa-
raturarbeiten an der Linzer Weihnachts-
beleuchtung: 320.661,41 Euro

b) Umriistung von Gliihbirnen, Lichterketten
usw. der Weihnachtsbeleuchtung auf LED:
59.558,59 Euro

im Gesamtwert (exkl.
Euro

USt) von 380.220
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zuziiglich einer Reserve fiir Unvorhergese-
henes, etwa die erforderliche Reparatur von
Teilen der Weihnachtsbeleuchtung im lau-
fenden Betrieb, in H6he von maximal 6780
Euro (exkl. USt), und somit Auftrdge von
insgesamt maximal 387.000 Euro (exkl.
USt) werden im Verhandlungsverfahren mit
einem Unternehmen im OSW wie folgt
vergeben:

Fiir den Zuschlag vorgesehener Bieter /
Auftragnehmer:

XXXX XXXX X XX XX, XXXXXXXXXXX X-X,
XXXX XXXX

Auftragssumme: Gesamtpreis (exkl. USt):
maximal 387.000 Euro

Der Magistrat der Landeshauptstadt Linz,
Wirtschaftsservice der Stadt Linz, wird mit
der Umsetzung dieses Beschlusses (Zu-
schlagserteilung/Vertragsabschliisse) beauf-
tragt.

2. Bedeckung / Verrechnung:

Die Verrechnung der Kosten in Hoéhe von
maximal 326.800 Euro (exkl. USt) fiir das
Rechnungsjahr 2012 erfolgt auf der VASt
1.7890.619001, Instandhaltung Weih-
nachtsbeleuchtung.

Die Verrechnung der Kosten in Hoéhe von
maximal 59.558,59 Euro (exkl. USt) fiir das
Rechnungsjahr 2012 erfolgt auf der VASt
5.7890.043001, Weihnachtsbeleuchtung.

Die Bedeckung erfolgt durch Fremdmittel,
soweit nicht Mittel aus Drittbeteiligungen,
Subventionen udgl. zur Verfiigung stehen.
Die erforderliche Fremdmittelaufnahme bis
zu einem HochstausmaB von 59.558,59
Euro zu den jeweils giinstigsten Marktkon-
ditionen - sowie die grundbiicherliche Si-
cherstellung fiir vom Land gewahrte
Darlehen - wird genehmigt. Die Verrechnung
erfolgt auf der VASt 6.9500.346000,
Darlehensaufnahmen.”

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:



Gemeinderatin Schmied:

., Linz zittert um die X-mas-Engerl, Weih-
nachtsbeleuchtung wird heuer einge-
schrankt.” Schon Christl Stirmer hat ge-
wusst, dass Engel einsam fliegen, aber wir
haben Glick, wir haben jetzt einen Sponsor
fir den Engel auf der Nibelungenbriicke.

Wenn man in Betracht zieht, dass die Linzer
LandstraBe nach der Mariahilfer StraBe die
zweitattraktivste EinkaufsstraBe Osterreichs
ist, und wenn man sich daran erinnern
mochte, dass wir alle Jahre wieder die
gleiche Diskussion fihren, dass wir der
Meinung sind, dass die Wirtschaftstreiben-
den der Stadt Linz ihren Beitrag an dieser
Weihnachtsbeleuchtung zu leisten haben, so
wie es in allen anderen Stadten auch ist, so
sind wir wieder ein bisschen (berrascht,
dass das heuer wieder nicht der Fall ist,
dass wieder keine Verhandlungen gefiihrt
wurden. Da muss man dann darlber dis-
kutieren, sparen wir 40.000 Euro ein und
tun wir irgendwelche NebenstraBen und die
Nibelungenbriicke nicht weihnachtsbeleuch-
ten.

Wir werden den Antrag ablehnen. Vorher
mdchte ich aber schon noch auf eines hin-
weisen: Wir haben alle Jahre im November
die Diskussion, dass die Autofahrer und
Autofahrerinnen vom Winter (berrascht
werden, wenn sie die Reifen nicht um-
stecken. Offensichtlich haben wir jetzt eine
Uberraschung, dass Weihnachten kommt,
weil bei diesem Antrag haben wir eine nach-
tragliche Genehmigung nachzuvollziehen
oder hatten wir, wie die Kollegin Griinn
gesagt hat, eine nachtragliche Nichtge-
nehmigung.

Wir werden uns aus allen diesen Griinden
nicht nur der Stimme enthalten, sondern wir
werden diesen Antrag ablehnen.” (Beifall
Die Grlnen)

Gemeinderatin Mag.? Griinn:

»Sehr geehrter Herr Birgermeister, den Aus-
fihrungen der Kollegin Schmied ist eigent-
lich nicht mehr viel hinzuzufigen. Alle
Jahre wieder dasselbe Thema. Ich denke,
die Profiteure der Weihnachtshysterie sollen

die Kosten fir diese Glitzerwelt auch
zahlen. Ich denke, es ist auf der anderen
Seite - es hat, glaube ich, in den letzten
Tagen ein Symposium gegeben zum Thema
Lichtverschmutzung - héchstens an der Zeit,
dass man sich da bis zum nachsten Mal ein
Konzept Uberlegt, wie man diesen Klimbim
anders finanzieren kann als auf Kosten von
Steuergeldern.”

Der Vorsitzende erteilt der Berichterstatterin
das Schlusswort.

Stadtratin Wegscheider:

Da gibt es sogar ein Weihnachtslied, ,Alle
Jahre wieder’, Frau Gemeinderatin Schmied.
Ich muss alle Jahre wieder in diesem Ge-
meinderat erklaren, dass der Linzer Handel
mitzahlt, und zwar durch die freiwillige
Erhdhung der Tourismusabgabe mit einem
Betrag von 45.000 Euro.

Es ist nicht nur eine Wirtschaftsférderung,
es ist auch ein Stadtschmuck. Es ist fir
unser Image der Stadt Linz, der Weih-
nachtsstadt notwendig und es tragt der
Linzer Handel in der Innenstadt, in den
Linzer Stadtteilen sehr, sehr viel dazu bei,
dass unsere Einkaufsstadt Linz hervorragend
positioniert wird, und es ist keine reine
Wirtschaftsférderung. Wie man gesehen hat
bei den Einsparungen, beim Engel auf der
Nibelungenbriicke ist es keine Wirtschafts-
forderung, denn es sind keine Geschafte auf
der Nibelungenbriicke und die Bevdlkerung
hat es sich trotzdem gewiinscht. Und ich
freue mich sehr, dass der Engel aufgehangt
wird, denn der war urspringlich das Symbol
unserer Weihnachtsbeleuchtung, dass das
Donauwasser herausgezogen wird und dann
durch die Spiralen sich weiter fortfihrt. Das
war ein Konzept der Kunstuniversitat und
ich freue mich, dass der Engel aufgehangt
wird.

Ich ersuche um Annahme flr unsere
Weihnachtsbeleuchtung in Linz. Es st
wirklich ein schéner Schmuck fir unsere
Stadt.“ (Beifall OVP)

Der Vorsitzende lasst nun lber den Antrag
abstimmen.
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Der Antrag wird bei Gegenstimmen der
Fraktion Die Griinen (7) sowie Gemeinde-
ratin Mag.? Griinn, KPO, und Gemeinderat
Reiman, BZO, mit Stimmenmehrheit ange-
nommen.

Blrgermeister Dobusch Gbergibt den Vorsitz
an Vizebirgermeisterin Dolezal.

E ANTRAGE DES STADTSENATES
Biirgermeister Dobusch berichtet iber

E 1 Klage der Stadt Linz gegen die BAWAG
PSK und Widerklage der BAWAG PSK

und flahrt aus:

»,unsere Juristen, die wir mit der Swap-
Klage beauftragt haben, haben uns geraten,
dass wir auch einen Gemeinderatsbeschluss
fassen, diese Rechtsanwalte auch mit der
Beantwortung der Widerklage zu beauf-

tragen. Daher haben wir im letzten
Stadtsenat einen Antrag gestellt, den unsere
Juristen  formuliert haben, dass der

Gemeinderat auch die Kanzleien beauf-
tragen moge, die Widerklage fiir die Stadt
zu beantworten und uns dabei zu vertreten.
Dieser Antrag lautet:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,1. Die Anwaltssozietdten Kraft & Winternitz
Rechtsanwalte GmbH, Laurer & Arlamovsky
Rechtsanwalts- Partnerschaft GmbH und
Wildmoser/Koch & Partner Rechtsanwalte
GmbH werden beauftragt und bevoll-
machtigt, die Stadt Linz im Prozess-
verfahren iiber die Widerklage der BAWAG
PSK am Handelsgericht Wien, 48 Cg
222/11y, zu vertreten.

2. Der Biirgermeister wird beauftragt,
Schadenersatzanspriiche der Stadt Linz im
Zusammenhang mit dem Swap-Geschaft
4175 gerichtlich geltend zu machen und
die in den Prozessen mit der BAWAG
bevollmachtigten  Vertreter der Stadt
anzuweisen, die geeigneten Schritte zu
setzen.
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3. Die Bedeckung der sich aus der
rechtsfreundlichen Vertretung der Stadt im
Konnex mit der Widerklage der BAWAG PSK
und der Geltendmachung von Anspriichen
gem. Punkt 2 ergebenden Kosten wird in
Erweiterung des Verwendungszwecks der
mit den Gemeinderatsbeschliissen vom 7.
April 2011 bzw. 15. September 2011
bereitgestellten Mittel in maximaler Hoéhe
von vorerst 1,2 Millionen Euro genehmigt.
Erforderlichenfalls wird fiir dariiber hin-
ausgehende Rechts-, Beratungs- und
Gutachterkosten durch Budgetierung in den
kiinftigen Voranschlagen Vorsorge zu treffen
sein.’

In der abgelaufenen Woche, eigentlich
gestern haben mir dann die Rechtsanwalte
noch eine Abanderung zum vorliegenden
Gemeinderatsantrag geschrieben, den ich
heute in der Frih dem Stadtsenat
prasentiert habe. Daher stelle ich auch
einen Abdnderungsantrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,1. Die Widerklage der BAWAG PSK Bank
fiir Arbeit und Wirtschaft und Osterreichi-
sche Postsparkasse AG vom 8. November
2011, anhangig zu 48 Cg 222/11y des
Handelsgerichtes Wien, wird beantwortet
und bestritten. Die Anwaltssozietiaten Kraft
& Winternitz Rechtsanwéilte GmbH, Laurer
& Arlamovsky Rechtsanwalts- Partnerschaft
GmbH und Wildmoser/Koch & Partner
Rechtsanwalte GmbH werden beauftragt
und bevoliméachtigt, die Stadt Linz im
Prozessverfahren iiber die Widerklage der
BAWAG PSK am Handelsgericht Wien, 48
Cg 222/11y, zu vertreten, die Widerklage zu
beantworten und zu bestreiten und alle
dafiir notwendigen Rechtshandlungen zu
unternehmen.

2. Der Biirgermeister wird beauftragt,
Schadenersatzanspriiche der Stadt Linz im
Zusammenhang mit dem Swap-Geschaft
4175 gerichtlich geltend zu machen und
die in den Prozessen mit der BAWAG
bevollmachtigten  Vertreter der Stadt



anzuweisen,
setzen.

die geeigneten Schritte zu

3. Die Bedeckung der sich aus der
rechtsfreundlichen Vertretung der Stadt im
Konnex mit der Widerklage der BAWAG PSK
und der Geltendmachung von Anspriichen
gem. Punkt 2 ergebenden Kosten wird in
Erweiterung des Verwendungszwecks der
mit den Gemeinderatsbeschliissen vom 7.
April 2011 bzw. 15. September 2011
bereitgestellten Mittel in maximaler Ho6he
von vorerst 1,2 Millionen Euro genehmigt.
Erforderlichenfalls  wird  fiir  dariiber
hinausgehende Rechts-, Beratungs- und
Gutachterkosten durch Budgetierung in den
kiinftigen Voranschldagen Vorsorge zu treffen
sein.’

Ich ersuche um Zustimmung. Es geht um
kein zusatzliches Geld, sondern um die Zu-
stimmung zur Beauftragung der Rechts-
anwalte.”

Wortmeldung Gemeinderat Reiman:

»oehr geehrtes Kollegium, sehr geehrter
Herr Blrgermeister, wie Sie wissen, habe
ich mich im letzten Gemeinderat der
Stimme enthalten in Bezug auf diese Klage
aufgrund der Vorgehensweise, weil die Stadt
Linz, vertreten durch die Parteien,
beschlossen hat, nicht zu zahlen und diese
Vertrage als nichtig anzusehen. Ich habe
mich der Stimme enthalten und werde mich
infolge auch der Stimme enthalten, was
aber nicht heiBBt, dass ich diesen Rechts-
streit sehr bedacht mit beobachten werde.
Von meiner Seite bitte Stimmenthaltung.“

Der Abé&nderungsantrag wird bei Stimn_j-
enthaltung von Gemeinderat Reiman, BZO,
mit Stimmenmehrheit angenommen.

Blrgermeister Dobusch Ubernimmt wieder
den Vorsitz.

Vizebiirgermeisterin Dolezal berichtet iber
E 2 Gewahrung einer Subvention an die

FuBballakademie Linz GmbH (Sanierung
Klubhaus); 150.000 Euro, davon je 75.000

Euro 2011 und 2012; Genehmigung einer
Darlehensaufnahme in Hohe von 150.000
Euro

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
laut Vorlage an den Gemeinderat folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Die Gewahrung einer Forderung an die
FuBballakademie Linz GmbH in Hdéhe von
150.000 Euro fiir die Sanierung des
Klubhauses in 4030 Linz, Seidlbastweg 9,
wird genehmigt.

2. Die Stadt Linz gewahrt die Férderung mit
der Bedingung der Einhaltung der allgemei-
nen bzw. speziellen Férderungsrichtlinien.

3. Die Zuzdhlung der stadtischen Forderung
erfolgt in zwei Jahresraten, wobei in den
Jahren 2011 und 2012 jeweils 75.000
Euro bereitgestellt werden.

4. Die Verrechnung der Foérderung erfolgt
auf der VASt 5.2690.777004, Kapitaltrans-
fers an private Institutionen, Sonder-
projekte. Die Bedeckung erfolgt durch
Fremdmittel, soweit nicht Mittel des
ordentlichen Haushaltes bzw. Mittel aus
Drittbeteiligungen, Subventionen udgl. zur
Verfiigung stehen. Die erforderliche Fremd-
mittelaufnahme bis zu einem HochstausmaB
von 150.000 Euro zu den jeweils giins-
tigsten Marktkonditionen wird genehmigt.
Die Verrechnung erfolgt auf der VASt
6.9500.346000, Darlehensaufnahmen-Fi-
nanzunternehmen.”

Der Antrag wird einstimmig angenommen.
Vizebiirgermeister Dr. Watzl berichtet iber

E 3 Zahlung aufgrund eines OGH-Urteils an
die Erben XXX XXXX XXXX XXXXX im Zu-
sammenhang mit dem Bild von Egon
Schiele, Paar, Zeichnung, in Hohe von max.
148.630,60 Euro; Genehmigung von Kre-
ditiibertragungen in Hohe von insgesamt
61.220,60 Euro
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und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
laut Vorlage an den Gemeinderat folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

»Zur Bedeckung der bereits erfolgten
Zahlung It. OGH-Urteil vom 18. Juli 2011
von 148.630,60 Euro an die Erben von
XXXX XXXX XXXXX, konkret Herrn XX XXXXXX
XXXXX, Herrn XXXXX XXXXX und Herrn XX-
XXXXXX XXXX fiir das entliehene Bild (Egon
Schiele, Paar, Zeichnung) werden nach-
stehende MaBnahmen genehmigt.

1. Die Verrechnung der Kosten in Hohe von
148.630,60 Euro fiir das Rechnungsjahr
2011 erfolgt auf der VASt 1.3510.690000,
Schadensfille.

2. Die Kreditiibertragung in Hohe von 18.800
Euro von der VASt 1.3501.768000, Lfd. Trans-
ferzahlungen an private Haushalte, Deckungsring
D0341, auf die VASt 1.3510.690000, Scha-
densfalle, wird genehmigt.

3. Die Kreditiibertragung in Hohe von 15.000
Euro von der VASt 5.3510.777001, Kapi-
taltransfers an private Institutionen, Deckungs-
ring D0282, auf die VASt 1.3510.690000,
Schadensfille, wird genehmigt.

4. Die Kreditiibertragung in Hohe von
27.420,60 Euro von der VASt 1.2730.457100,
Druckwerke, Zeitschriften, Deckungsring
D0951, der Stadtbibliothek Linz auf die
VASt 1.3510.690000 wird genehmigt.

5. Die Ausgabensperre der Linz Kultur des
Deckungsringes D0O892 in H6he von 87.410
Euro, des Deckungsringes D0O341 in Hohe
von 18.800 Euro sowie des Deckungsringes
D0282 in Hohe von 15.000 Euro sowie die
Ausgabensperre der Stadtbibliothek Linz
des Deckungsringes D0951 in Hohe von
max. 27.420,60 Euro (von insgesamt
29.273 Euro) wird zur Bedeckung von
148.630,60 Euro aufgehoben.*

Der Antrag wird einstimmig angenommen.
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Vizebiirgermeister Luger berichtet (ber die
Antrédge E 4 und E 5 und stellt nach
Darlegung der Sachverhalte laut Vorlagen an
den Gemeinderat nachstehende Antrage:

E 4 Vorgangsweise im Zusammenhang des
Umganges mit Opferschutzfdllen im Bereich
der Jugendwohlfahrt

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Die Opferschutzfille aus dem Bereich
der Jugendwohlfahrt des Magistrates Linz
werden der Opferschutzkommission des
Landes Oberosterreich unter Beteiligung der
Dienststellenleiterin des Amt fiir Soziales,
Jugend und Familie bzw. ihres Stell-
vertreters/ihrer Stellvertreterin als Vertreterin
der Stadt Linz zur Begutachtung und
Einstufung fiir eine Entschadigungsgeste
vorgelegt.

2. Entsprechend den Ergebnissen der
Opferschutzkommission des Landes Ober-
Osterreich werden die festgesetzten Ent-
schadigungsgesten dem jeweils zustandigen
Organ der Stadt Linz zur Beschlussfassung
vorgelegt.”

E 5 Genehmigung einer Vereinbarung iiber
die Erbringung von Verkehrsdienstleistungen
im o6ffentlichen Personennahverkehr im
Stadtgebiet von Linz

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Die Dbeiliegende Vereinbarung iiber die
Erbringung von Verkehrsdienstleistungen im
offentlichen Personennahverkehr im Stadt-
gebiet Linz wird genehmigt.*

Beide Antrage werden einstimmig angenom-

men.

F ANTRAGE DES VERFASSUNGS-,
RAUMPLANUNGS- UND BAURECHTSAUS-
SCHUSSES

Gemeinderat Fadl berichtet tber



F 1 Anderungsplan Nr. 133 zum Flichen-
widmungsplan Linz — Teil Mitte und Siid Nr.
2 sowie Anderungsplan Nr. 33 zum Ort-
lichen Entwicklungskonzept Nr. 1, Ge-
samtteil und Teilkonzept Mitte, KG Lus-
tenau (ZaunmiillerstraBe — PoschacherstraBBe
- Fa. Scholz)

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
und der Einwendungen laut Vorlage an den
Gemeinderat folgenden Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

»,Die beiliegende Verordnung betreffend
Anderungsplan Nr. 133 zum Flichen-
widmungsplan Linz — Teil Mitte und Siid Nr.
2 sowie Anderungsplan Nr. 33 zum Ort-
lichen Entwicklungskonzept Nr. 1, Gesamt-
teil und Teilkonzept Mitte, ZaunmiillerstraBe
— PoschacherstraBe - Fa. Scholz, wird
erlassen.

Verordnung

des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Linz vom 24. November 2011 betreffend
Anderungsplan Nr. 133 zum Flichen-
widmungsplan Linz - Teil Mitte und Siid Nr.
2 sowie Anderungsplan Nr. 33 zum Ort-
lichen Entwicklungskonzept Nr. 1, Gesamt-
teil und Teilkonzept Mitte, ZaunmiillerstraBe
— PoschacherstraBBe — Fa. Scholz

Nach § 33 06. Raumordnungsgesetz 1994
wird verordnet:

§1

Der Anderungsplan Nr. 133 zum Flichen-
widmungsplan Linz - Teil Mitte und Siid Nr.
2 sowie der Anderungsplan Nr. 33 zum
Ortlichen Entwicklungskonzept Nr. 1, Ge-
samtteil und Teilkonzept Mitte, werden
erlassen.

§2
Der Wirkungsbereich der Verordnung wird
wie folgt begrenzt:

Norden: siidlich PoschacherstraBe
Osten: PoschacherstraBe 32

Siiden: A 7 - Miihlkreisautobahn
Westen: ZaunmiillerstraBBe
Katastralgemeinde Lustenau

Die Anderungspline liegen vom Tag der
Kundmachung dieser Verordnung an im
Anlagen- und Bauamt des Magistrates Linz,
HauptstraBe 1 - 5, Neues Rathaus,
4. Stock, Anlagen- und Bauservice-Center,
wahrend der Amtsstunden zur offentlichen
Einsicht auf.

§3

Mit der Rechtswirksamkeit der Verordnung
werden der Flachenwidmungsplan Linz -
Teil Mitte und Siid Nr. 2 und das Ortliche
Entwicklungskonzept Nr. 1 im Wirkungs-
bereich der Anderungspldne Nr. 133 und
Nr. 33 sowie das Neuplanungsgebiet Nr. 9
zum Flachenwidmungsplan Linz — Teil Mitte
und Siid Nr. 2 aufgehoben.

§4

Die Verordnung tritt mit dem ihrer Kund-
machung im Amtsblatt der Landeshaupt-
stadt Linz folgenden Tag in Kraft. Die Plane
werden iiberdies wahrend 14 Tagen nach
ihrer Kundmachung an der Amtstafel des

Anlagen- und Bauamtes, 4041 Linz,
HauptstraBe 1 - 5, Neues Rathaus, 4.
Stock, =zur offentlichen Einsicht ange-
schlagen.”

Der Antrag wird einstimmig angenommen.
Gemeinderatin Rockenschaub berichtet tber

F 2 Anderungsplan Nr. 41 zum FIa-
chenwidmungsplan Linz — Teil Urfahr Nr. 3,
KG Urfahr (WildbergstraBe)

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
und der Einwendungen laut Vorlage an den
Gemeinderat folgenden Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Die Dbeiliegende Verordnung betreffend
Anderungsplan Nr. 41 zum Flichenwid-
mungsplan Linz — Teil Urfahr Nr. 3, Wild-
bergstraBBe, wird erlassen.
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Verordnung

des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Linz vom 24. November 2011 betreffend
Anderungsplan Nr. 41 zum Flichenwid-
mungsplan Linz — Teil Urfahr Nr. 3, Wild-
bergstraBe

Nach § 33 06. Raumordnungsgesetz 1994
wird verordnet:

§1
Der Anderungsplan Nr.41 zum Flichenwid-
mungsplan Linz - Teil Urfahr Nr. 3 wird erlassen.

§2

Der Wirkungsbereich der Verordnung wird
wie folgt begrenzt:

Norden: Urfahr
Umgebung

Osten: ReindlstraBe 35 - 39

Siiden: WildbergstraBBe 16

Westen: WildbergstraBe

Katastralgemeinde Urfahr

Bezirkshauptmannschaft

Der Flichenwidmungsplan-Anderungsplan
liegt vom Tag der Kundmachung dieser Ver-
ordnung an im Anlagen- und Bauamt des
Magistrates Linz, HauptstraBe 1 - 5, Neues
Rathaus, 4. Stock, Anlagen- und Bauser-
vice-Center, wahrend der Amtsstunden zur
offentlichen Einsicht auf.

§3

Mit der Rechtswirksamkeit der Verordnung
wird der Flaichenwidmungsplan Linz - Teil
Urfahr Nr. 3 im Wirkungsbereich des Ande-
rungsplanes Nr. 41 aufgehoben.

§4

Der Flichenwidmungsplan-Anderungsplan
tritt mit dem seiner Kundmachung im Amts-
blatt der Landeshauptstadt Linz folgenden
Tag in Kraft. Der Plan wird iiberdies wah-
rend 14 Tagen nach seiner Kundmachung
an der Amtstafel des Anlagen- und
Bauamtes, 4041 Linz, HauptstraBe 1 - 5,
Neues Rathaus, 4. Stock, zur offentlichen
Einsicht angeschlagen.”
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Der Antrag wird einstimmig angenommen.

Gemeinderat Mag. Fiirlinger berichtet Uber
die Antrage F 3 und F 4 und stellt nach
Darlegung der Sachverhalte und der Ein-
wendungen laut Vorlagen an den Gemein-
derat folgende Antrage:

F 3 Anderungsplan Nr. 146 zum FIla-
chenwidmungsplan Linz - Teil Mitte und
Siid Nr. 2, KG Waldegg (EichendorffstraBe —
LandwiedstraBe — Fa. Lidl)

Der Gemeinderat beschlieBe:

»,Die beiliegende Verordnung betreffend
Anderungsplan Nr. 146 zum Flichen-
widmungsplan Linz — Teil Mitte und Siid Nr.
2, EichendorffstraBe - LandwiedstraBe - Fa.
Lidl, wird erlassen.

Verordnung

des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Linz vom 24. November 2011 betreffend
Anderungsplan Nr. 146 zum Flichenwid-
mungsplan Linz — Teil Mitte und Siid Nr. 2,
EichendorffstraBe - LandwiedstraBe — Fa. Lidl

Nach § 33 06. Raumordnungsgesetz 1994
wird verordnet:

§1

Der Anderungsplan Nr. 146 zum Flichen-
widmungsplan Linz - Teil Mitte und Siid Nr.
2 wird erlassen.

§2

Der V\_I_irkungsbereich des Flachenwidmungs-
plan-Anderungsplanes wird wie folgt be-
grenzt:

Norden: HamoderstraBBe 6
Osten: HamoderstraBe
Siiden: EichendorffstraBBe
Westen: LandwiedstraBe
Katastralgemeinde Waldegg

Der Flichenwidmungsplan-Anderungsplan
liegt vom Tag der Kundmachung dieser



Verordnung an im Anlagen- und Bauamt des
Magistrates Linz, HauptstraBe 1 - 5, Neues Rat-
haus, 4. Stock, Anlagen- und Bauservice-Center,
wahrend der Amtsstunden zur offentlichen
Einsicht auf.

§3

Mit der Rechtswirksamkeit der Verordnung
wird der Flaichenwidmungsplan Linz - Teil
Mitte und Siid Nr. 2 im Wirkungsbereich
des Anderungsplanes Nr. 146 aufgehoben.

§4

Der Flichenwidmungsplan-Anderungsplan tritt
mit dem seiner Kundmachung im Amtsblatt der
Landeshauptstadt Linz folgenden Tag in Kraft.
Der Plan wird liberdies wahrend 14 Tagen nach
seiner Kundmachung an der Amitstafel des
Anlagen- und Bauamtes, 4041 Linz, Haupt-
straBe 1 - 5, Neues Rathaus, 4. Stock, zur
o6ffentlichen Einsicht angeschlagen.”

F 4 Anderung Nr. 35 zum Ortlichen Ent-
wicklungskonzept Nr. 1 — Teilkonzept Mitte,
KG Waldegg (KudlichstraBe)

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Die Dbeiliegende Verordnung betreffend
Anderung Nr. 35 zum Ortlichen Entwick-
lungskonzept Nr. 1 - Teilkonzept Mitte Kud-
lichstraBe wird erlassen.

Verordnung

des Gemeinderates der Landeshauptstadt Linz
vom 24. November 2011 betreffend Anderung
Nr. 35 zum Ortlichen Entwicklungskonzept Nr. 1
- Teilkonzept Mitte KudlichstraBe

Nach § 33 06. Raumordnungsgesetz 1994
wird verordnet:

§1

Der Anderungsplan Nr. 35 zum Ortlichen
Entwicklungskonzept Nr. 1 - Teilkonzept
Mitte wird erlassen.

§2
Der Wirkungsbereich des Anderungsplanes
wird wie folgt begrenzt:

Norden: KudlichstraBBe

Osten: Hofmeindlweg

Siiden: nordlich ,Am Winklerwald’
Westen: ostlich Robert-Stolz-StraBe
Katastralgemeinde Waldegg

Der Anderungsplan liegt vom Tag der
Kundmachung dieser Verordnung an im
Anlagen- und Bauamt des Magistrates Linz,
HauptstraBe 1 - 5, Neues Rathaus,
4. Stock, Anlagen- und Bauservice-Center,
wahrend der Amtsstunden zur offentlichen
Einsicht auf.

§3

Mit der Rechtswirksamkeit der Verordnung
wird das Ortliche Entwicklungskonzept Nr. 1
im Wirkungsbereich des Anderungsplanes
Nr. 35 aufgehoben.

§4

Die Anderung tritt mit dem ihrer
Kundmachung im Amtsblatt der Landes-
hauptstadt Linz folgenden Tag in Kraft. Der
Plan wird liberdies wahrend 14 Tagen nach
seiner Kundmachung an der Amtstafel des

Anlagen- und Bauamtes, 4041 Linz,
HauptstraBe 1 - 5, Neues Rathaus, 4.
Stock, =zur offentlichen Einsicht ange-
schlagen.”

Der Antrag F 3 wird bei Stimmenthaltung
von Gemeinderdtin Mag.? Griinn, KPO, mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Der Antrag F 4 wird einstimmig angenommen.

Gemeinderat Strigl berichtet U(Uber die
Antrége F 5 und F 6 und stellt nach
Darlegung der Sachverhalte und der Ein-
wendungen laut Vorlagen an den Gemein-
derat folgende Antrage:

F 5 Bebauungsplandnderung M 08-14-02-
01, KG Waldegg (Am Winklerwald)

Der Gemeinderat beschlieBe:
,Die beiliegende Verordnung betreffend die

Bebauungsplaninderung M 08-14-02-01,
Am Winklerwald, wird erlassen.
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Verordnung

des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Linz vom 24. November 2011 betreffend
die Bebauungsplandnderung M 08-14-02-
01, Am Winklerwald

Nach § 33 06. Raumordnungsgesetz 1994
wird verordnet:

§1
Die Bebauungsplananderung M 08-14-02-
01 wird erlassen.

§2
Der Wirkungsbereich der Bebauungsplan-
anderung wird wie folgt begrenzt:

Norden: KudlichstraBBe
Osten: Hofmeindlweg
Siiden: Am Winklerwald
Westen: KudlichstraBBe
Katastralgemeinde Waldegg

Die Bebauungsplananderung liegt vom Tag
der Kundmachung dieser Verordnung an im
Anlagen- und Bauamt des Magistrates Linz,
HauptstraBe 1 -5, Neues Rathaus, 4.
Stock, Anlagen- und Bauservice-Center,
wahrend der Amtsstunden zur offentlichen
Einsicht auf.

§3

Mit der Rechtswirksamkeit der Bebauungs-
plandnderung M 08-14-02-01 werden
samtliche in diesem Bereich bisher rechts-
wirksame Bebauungsplane aufgehoben.

§4

Die Bebauungsplananderung tritt mit dem
ihrer Kundmachung im Amtsblatt der
Landeshauptstadt Linz folgenden Tag in Kraft.
Der Plan wird liberdies wahrend 14 Tagen nach
seiner Kundmachung an der Amitstafel des
Anlagen- und Bauamtes, 4041 Linz, Haupt-
straBe 1 - 5, Neues Rathaus, 4. Stock, zur
offentlichen Einsicht angeschlagen.”

F 6 Bebauungsplananderung W 107/11, KG
Waldegg (Leondinger StraBe - Holzheimer
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StraBe) sowie Aufhebung eines Teil-
bereiches des Bebauungsplanes W 107/9

Der Gemeinderat beschlieBe:

»,Die beiliegende Verordnung betreffend die
Bebauungsplandnderung W 107/11, Leon-
dinger StraBe - Holzheimer StraBe, sowie die
Aufhebung eines Teilbereiches des Bebau-
ungsplanes W 107/9 wird erlassen.

Verordnung

des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Linz vom 24. November 2011 betreffend
die Bebauungsplaninderung W 107/11,
Leondinger StraBe - Holzheimer Strafe,
sowie die Aufhebung eines Teilbereiches
des Bebauungsplanes W 107/9

Nach § 33 06. Raumordnungsgesetz 1994
wird verordnet:

§1

Die Bebauungsplananderung W 107/11
sowie die Aufhebung eines Teilbereiches
des Bebauungsplanes W 107/9 werden
erlassen.

§2
Der Wirkungsbereich der Verordnung wird
wie folgt begrenzt:

Norden: Grundstiick Nr. 862
Osten: Sternwarteweg
Siiden: Leondinger StraBe
Westen: Holzheimer StraBe
Katastralgemeinde Waldegg

Der Plan liegt vom Tag der Kundmachung
dieser Verordnung an im Anlagen- und
Bauamt des Magistrates Linz, HauptstraBe
1 -5, Neues Rathaus, 4. Stock, Anlagen-
und Bauservice-Center, wahrend der Amts-
stunden zur 6ffentlichen Einsicht auf.

§3

Mit der Rechtswirksamkeit der Bebauungs-
plandnderung W 107/11 werden samtliche
in diesem Bereich bisher rechtswirksame



Bebauungspldne und der Bebauungsplan
W 107/9 im gekennzeichneten Aufhebungs-
bereich aufgehoben.

§4

Die Verordnung tritt mit dem ihrer
Kundmachung im Amtsblatt der Landes-
hauptstadt Linz folgenden Tag in Kraft. Der
Plan wird liberdies wahrend 14 Tagen nach
seiner Kundmachung an der Amtstafel des

Anlagen- und Bauamtes, 4041 Linz,
HauptstraBe 1 - 5, Neues Rathaus, 4.
Stock, zur offentlichen Einsicht ange-
schlagen.”

Beide Antrdge werden einstimmig ange-
nommen.

Gemeinderat Ing. Casny berichtet liber

F 7 Bebauungsplananderung S 23-22-01-
01, KG Kleinmiinchen (Auwiesen IIlI) -
Verbaldnderung

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
laut Vorlage an den Gemeinderat folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Die beiliegende Verordnung betreffend die
Bebauungsplananderung S 23-22-01-01,
Auwiesen lll, Verbaldnderung, wird erlassen.

Verordnung

des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Linz vom 24. November 2011 betreffend
die Bebauungsplandnderung S 23-22-01-
01, Auwiesen lll, Verbaldnderung

Nach § 33 06. Raumordnungsgesetz 1994
wird verordnet:

§1
Die Bebauungsplananderung S 23-22-01-
01 wird erlassen.

§2
Der Wirkungsbereich der Bebauungsplan-
anderung wird wie folgt begrenzt:

Norden: AuwiesenstraBBe

Osten: HallestraBBe

Siiden: Kleingartenanlage
Westen: AuwiesenstraBBe
Katastralgemeinde Kleinmiinchen

Die Bebauungsplananderung liegt vom Tag
der Kundmachung dieser Verordnung an im
Anlagen- und Bauamt des Magistrates Linz,
HauptstraBe 1 -5, Neues Rathaus, 4.
Stock, Anlagen- und Bauservice-Center,
wahrend der Amtsstunden zur 6ffentlichen
Einsicht auf.

§3

Mit der Rechtswirksamkeit der Bebauungs-
plananderung S 23-22-01-01 wird der in
diesem Bereich bisher rechtswirksame
Bebauungsplan S 23-22-01-00 geédndert.

§4
Die Bebauungsplandnderung tritt mit dem
ihrer Kundmachung im Amtsblatt der

Landeshauptstadt Linz folgenden Tag in
Kraft. Der Plan wird iiberdies wahrend 14
Tagen nach seiner Kundmachung an der
Amtstafel des Anlagen- und Bauamtes,
4041 Linz, HauptstraBe 1 - 5, Neues
Rathaus, 4. Stock, zur oéffentlichen Einsicht
angeschlagen.”

Der Antrag wird einstimmig angenommen.

Der Antrag F 8 wurde zu Beginn der Sitzung
von der Tagesordnung abgesetzt.

Gemeinderat Pfeffer berichtet (iber

F 9 Bebauungsplandnderung NW 104/4, KG
Postlingberg (Wolf-Huber-StraBe)

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
und der Einwendungen laut Vorlage an den
Gemeinderat folgenden Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:
,Die beiliegende Verordnung betreffend die

Bebauungsplandnderung NW 104/4, Wolf-
Huber-StraBBe, wird erlassen.
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Verordnung

des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Linz vom 24. November 2011 betreffend
die Bebauungsplananderung NW 104/4,
Wolf-Huber-StraBe

Nach § 33 06. Raumordnungsgesetz 1994
wird verordnet:

§1
Die Bebauungsplaninderung NW 104/4
wird erlassen.

§2
Der Wirkungsbereich der Bebauungs-
plananderung wird wie folgt begrenzt:

Norden: Widmungsgrenze zum Griinland
Osten: Postlingbergbahn

Siiden: Wolf-Huber-StraBe

Westen: Hohe StraBe
Katastralgemeinde Postlingberg

Die Bebauungsplananderung liegt vom Tag
der Kundmachung dieser Verordnung an im
Anlagen- und Bauamt des Magistrates Linz,
HauptstraBe 1 -5, Neues Rathaus, 4.
Stock, Anlagen- und Bauservice-Center,
wahrend der Amtsstunden zur offentlichen
Einsicht auf.

§3

Mit der Rechtswirksamkeit der Bebauungs-
plananderung NW 104/4 werden samtliche
in diesem Bereich bisher rechtswirksame
Bebauungspldne aufgehoben.

§4

Die Bebauungsplananderung tritt mit dem
ihrer Kundmachung im Amtsblatt der
Landeshauptstadt Linz folgenden Tag in
Kraft. Der Plan wird iiberdies wahrend 14
Tagen nach seiner Kundmachung an der
Amtstafel des Anlagen- und Bauamtes,
4041 Linz, HauptstraBe 1 - 5, Neues
Rathaus, 4. Stock, zur oéffentlichen Einsicht
angeschlagen.”

Der Antrag wird einstimmig angenommen.
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Gemeinderat Mag. Piihringer berichtet Uber
die Antrdge F 10 und F 11 und stellt nach
Darlegung der Sachverhalte und der Einwen-
dungen laut Vorlagen an den Gemeinderat
folgende Antrage:

F 10 Neuerfassung (Stammplan) des Be-
bauungsplanes S 11-01-01-00, KG Wal-
degg (sidlich MuldenstraBe - westlich
SpallerhofstraBe) und Aufhebung eines
Teilbereiches des Bebauungsplanes SW
101/2

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Die Dbeiliegende Verordnung betreffend
Bebauungsplan S 11-01-01-00, siidlich
MuldenstraBe - westlich SpallerhofstraBe,
Aufhebung eines  Teilbereiches des
Bebauungsplanes SW 101/2, Neuerfassung
(Stammplan), wird erlassen.

Verordnung

des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Linz vom 24. November 2011 betreffend
Bebauungsplan S 11-01-01-00, siidlich
MuldenstraBe - westlich SpallerhofstraBe,
Aufhebung eines  Teilbereiches des
Bebauungsplanes SW 101/2, Neuerfassung
(Stammplan)

Nach § 33 06. Raumordnungsgesetz 1994
wird verordnet:

§1

Der Bebauungsplan S 11-01-01-00 und die
Aufhebung eines Teilbereiches des Be-
bauungsplanes SW 101/2 werden erlassen.

§2
Der Wirkungsbereich der Verordnung wird
wie folgt begrenzt:

Norden: MuldenstraBBe
Osten: SpallerhofstraBBe
Siiden: GlimpfingerstraBe
Westen: Miihlkreisautobahn
Katastralgemeinde Waldegg



Der Plan liegt vom Tag der Kundmachung
dieser Verordnung an im Anlagen- und
Bauamt des Magistrates Linz, HauptstraBe 1
- 5, Neues Rathaus, 4. Stock, Anlagen- und
Bauservice-Center, wahrend der Amts-
stunden zur 6ffentlichen Einsicht auf.

§3

Mit der Rechtswirksamkeit des neu er-
stellten Bebauungsplanes S 11-01-01-00
werden samtliche in diesem Bereich bisher
rechtswirksamen Bebauungspldne sowie der
Bebauungsplan SW 101/2 im gekenn-
zeichneten Aufhebungsbereich aufgehoben.

§4

Die Verordnung tritt mit dem ihrer
Kundmachung im Amtsblatt der Landes-
hauptstadt Linz folgenden Tag in Kraft. Der
Plan wird lberdies wahrend 14 Tagen nach
seiner Kundmachung an der Amtstafel des

Anlagen- und Bauamtes, 4041 Linz,
HauptstraBe 1 - 5, Neues Rathaus, 4.
Stock, zur offentlichen Einsicht ange-
schlagen.”

F 11 Abbruch des bestehenden Wohnge-
bdaudes Ottensheimer StraBe 39 samt Ga-
rage und Schuppen

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Die Zustimmung zum Abbruch des be-
stehenden Wohngebadudes, der Garage sowie
der Schuppen im Standort Urfahr, Ottens-
heimer Str. 39, auf den Grundstiicken Nr.
.163, 168, 920 der KG Urfahr, wird
erteilt.”

Wortmeldung Gemeinderatin Mag.? Griinn zu
F11:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, werte
Kolleginnen, der Abbruch des Objektes
Ottensheimer StraBe 39 wird damit be-
grindet, dass keine zeitgemaBe Wohn-
nutzung moglich ist und das Haus ein Relikt
darstellt, welche eine stadtebauliche Ent-
wicklung der Gegend Alt-Urfahr behindert.
Ich kann natlrlich jetzt die Bausubstanz
nicht beurteilen. Bekannt ist mir jedoch,
dass man dieses Haus seit vielen Jahren

systematisch verkommen lieB und nach dem
Abriss an dieser Stelle wohl ein neues
Wohnprojekt errichtet werden soll.

In diesem Zusammenhang ist es notwendig,
an die 70er-Jahre zu erinnern. Damals gab
es die Plane, mitten durch Alt-Urfahr eine
Schneise mit einem StraBenprojekt zu
schlagen, womit dieser Stadtteil vollig zer-
stért worden ware. Durch den beharrlichen
Widerstand von Bewohnerlnnen und an
einer sinnvollen Stadtentwicklung interes-
sierten Menschen wurden diese Plane
verhindert und man entdeckte Alt-Urfahr als
Stadtteil mit dérflichem Charakter, der sich
rasch zu einer beliebten Wohngegend
entwickelte.

Freilich ist anzumerken, dass in den letzten
Jahren zunehmend auch findige Investoren
hier ihre Projekte verwirklichen, die oft
schon rein optisch wie die Faust aufs Auge
wirken. Ein Beispiel dafiir ist das dem Haus
Ottensheimer StraBe 39 gegenliberliegende
Objekt.

Wenn damit die im Antrag angefiihrte
stadtebauliche Entwicklung gemeint ist, so
widerspricht das dem bei der Erhaltung von
Alt-Urfahr in den 70er- und 80er-Jahren zu
Grunde gelegten Gedanken sehr wesentlich.
Daher werde ich dem Antrag nicht zu-
stimmen.*

Der Antrag F 10 wird einstimmig ange-
nommen.

Der Antrag F 11 wird bei Gegenstimme von
Gemeinderdtin Mag.? Griinn, KPO, mit
Stimmenmehrheit angenommen.

G ANTRAGE DES AUSSCHUSSES FUR
JUGEND, FAMILIE, SOZIALES UND INTE-
GRATION

Vizebiirgermeister Luger berichtet tber

G 1 Sozialprogramm der Stadt Linz 2011

und fahrt aus:
,oehr geehrter Herr Blrgermeister, werte
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Gemeinderatinnen, im Jahr 1990 hat der
Linzer Gemeinderat - damals als erste
groBere Stadt Osterreichs - ein Sozialpro-
gramm beschlossen, das in den letzten 20
Jahren sehr konsequent umgesetzt worden
ist. Dieses Sozialprogramm aus dem Jahr
1990 ist aus meiner Sicht ein sehr gutes
Bespiel dafiir, dass es Sinn macht, in der
Politik programmatisch und konzeptiv zu
arbeiten, denn Linz ist heute tatsachlich als
soziale Musterstadt, als soziales Vorbild weit
iiber Osterreich hinaus zu positionieren.

Dieses Sozialprogramm von 1990 hat sich
sehr viel mit den Infrastrukturen beschaf-
tigt. Wir hatten damals extrem hohen Nach-
holbedarf an der Hardware und was sehr
interessant ist, dass vieles — und auch das sagt
etwas (Uber die Flexibilitdt der Sozialpolitik in
dieser Stadt aus - heute zur sozialen Infrastruk-
tur gehdrt, das im Jahr 1990 noch gar nicht
programmatisch erfasst gewesen ist. Ein Beleg
flr mich auch dafiir, dass Sozialpolitik eine
dynamische Materie ist und der Gemein-
derat in dieser Stadt als Kollegialorgan sich
dieser Dynamik immer bewusst gewesen ist.

Es ist aber nicht nur deswegen, weil dieses
Programm umgesetzt worden ist, notwendig
geworden, ein neues Programm zu erstellen,
sondern es haben sich in diesen letzten 20
Jahren die gesellschaftlichen Verhaltnisse
sehr stark verandert; im Wesentlichen auch
durch einen demografischen Wandel, dass
die durchschnittliche Alterung in unserer
Gesellschaft heute zu einer héheren Lebens-
erwartung gefiihrt hat und wir im gesamten
europaischen Bereich niedrigere Geburten-
raten haben. Auch auf diesen demogra-
fischen Wandel war einzugehen.

Auch die vollkommene Erwerbstatigkeit von
Frauen hat sich aus meiner Sicht positiv
herausgestellt. Heute ist ein Geburts-
jahrgang an Frauen gleich berufstatig wie
jener von Mannern, und wir haben - im
heurigen Jahr Ubrigens erstmals in dieser
Stadt - eine Paritdt von Mannern und
Frauen, die in Beschaftigung sind. Es sind
derzeit zirka 102.000 Manner und genauso
viele Frauen berufstétig.
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Vor 25 Jahren war das noch anders. Damals
waren 100.000 Ménner und etwas unter
75.000 Frauen berufstatig. Das heiBt, der
Zuwachs an Arbeitsplatzen ist letztendlich
weiblich.

Damit haben sich neben diesen Fragen der
Berufstatigkeit auch die Lebensformen in
diesem Land und in dieser Stadt verdndert.
Es gibt vielfaltigere Lebensformen, es gibt
zeitlich begrenzte Lebensformen, es l6sen
sich - aus meiner Sicht auch positiv zu
bewerten - traditionelle Rollenverstandnisse
auf und ermdglicht Menschen damit eine
Vielfalt in ihren persénlichen Lebensbezie-
hungen.

Was sich stark verandert hat und was wir in
vielen Zusammenhangen diskutieren, ist die
Tatsache, dass Migration ein wesentlicher
Faktor der letzten 20 Jahre gewesen ist. Als
das erste Sozialprogramm erstellt worden
ist, betrug der Anteil an ausléandischen
Staatsbirgerlnnen in der Stadt etwas mehr
als fiinf Prozent. Heute, mehr als 20 Jahre
spater, ist dieser Anteil auf 15 Prozent
gestiegen, exakt 15,2 Prozent waren es zu
Jahresbeginn, sodass das Sozialprogramm,
das sich mit Infrastrukturen, mit dem
Zusammenhalt einer Gesellschaft beschaf-
tigt, einen Schwerpunkt zum Thema
Migration und in Folge natirlich zum Thema
Integration aufweist.

Wir haben 23 Monate intensiv an diesem
Programm gearbeitet. Wenn ich sage ,wir’,
dann waren das im Wesentlichen die
Mitglieder des Sozialausschusses, flr deren
Engagement ich mich ganz herzlich bedan-
ken mochte. Wir hatten Klausuren und
Arbeitsgruppen, an denen auch Mitglieder
des Gemeinderates, die nicht im Sozial-
ausschuss sind, mitgearbeitet haben und
haben damit eine sehr breite inhaltliche,
gesellschaftspolitische Arbeit und Diskus-
sion gefunden haben.

Es war auch ein sehr positiver Prozess mit
den Sozialvereinen, die eingebunden waren,
den Organisationen aus dem Non-Profit-
Bereich, von Caritas Uber Diakonie, Uber



samtliche Kinder- und Jugendorganisa-
tionen, den Seniorenorganisationen und
auch jenen Vereinen, die sich mit den
Schicksalen von Menschen beschéftigen,
die am Rand der Gesellschaft leben.

Auch hier haben wir zwei groBe inhaltliche
Symposien gehabt und es ist vieles von
dem, was von diesen Expertinnen und
Experten an Anforderungen an ein Sozial-
programm gestellt worden ist, in dieses
Programm eingeflossen. Es war notwendig,
dass wir von Anfang an nicht die ideo-
logische Ebene im Auge gehabt haben, son-
dern zuerst eine wissenschaftliche Ebene.

Das gesamte Sozialprogramm ist begleitet
worden vom Institut flar Soziologie der
Johannes Kepler-Universitat, von Herrn
Prof. Johann Bacher, und gleichzeitig auch
von den Expertinnen und Experten im
eigenen Haus, der Stadtforschung Linz, die
ebenfalls sehr viel an Material dazu bei-
getragen hat. Auch diesen wissenschaft-
lichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern,
ohne deren Expertise wir dieses Programm
nicht in dieser Qualitdt hatten schaffen
kdnnen, ein herzliches Dankeschdn.

Ich darf mich auch bei den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der Dienststellen im Magistrat - in
der Sozialverwaltung, in den Integrationsberei-
chen und im Prasidium -ganz herzlich bedan-
ken, die diese Arbeitsauftrage, die wir in den
Ausschiissen und aus den Arbeitsgruppen her-
aus erteilt haben, sehr gewissenhaft, sehr diszi-
pliniert und sehr schnell umgesetzt haben.

Ich mdéchte mich abschlieBend ganz beson-
ders bei den politischen Mandatarinnen und
Mandataren bedanken fir ihr wirklich
offenes Zugehen, fir die inhaltlichen
Diskussionen, und ganz besonders aus
meiner Sicht bei den Freiheitlichen und bei
den Grinen, die genauso wie die sozial-
demokratische Fraktion versucht haben,
zuerst das Gemeinsame zu suchen und erst
dann die Unterschiede herauszuarbeiten,
die wir natirlich als Fraktionen haben.

Es ware sonst nicht moglich gewesen, in
einer dermaBen sachorientierten, kollegialen

Art und Weise Uber weiteste Teile dieses
Programm zu erstellen. Ich glaube, das ist
auch ein Ausdruck der politischen Kultur in
dieser Stadt, die wir haben und die auch
dazu fihrt, dass dieses Programm sehr breit
getragen wird, dass fir diese 96
MaBnahmen zu einem Uberwaltigenden Teil
nicht nur die Zustimmung, sondern ich
denke, in Folge auch die Umsetzung in
diesem Haus erméglicht wird.

Fur diese Arbeit darf ich mich ganz herzlich
bedanken und wiinsche uns, dass wir nach
einer Beschlussfassung die Umsetzung
dieses Programms mit dem Elan fortsetzen,
wie er bei der Erstellung der Programmatik
erfolgt ist. Danke schoén. (Beifall SPO)

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Das beiliegende Sozialprogramm 2011
stellt die grundsatzliche Leitlinie der Linzer
Sozialpolitik dar und soll sukzessive umge-
setzt werden. Die einzelnen Projekte sind
vor ihrer Realisierung jeweils gemaB Statut
der Landeshauptstadt Linz 1992 den
zustandigen Organen der Stadt Linz zur
Beschlussfassung vorzulegen.’

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Gemeinderatin Roschger:

,oehr geehrter Herr Blrgermeister, werte
Kolleginnen und Kollegen, aus griiner Sicht
war es notwendig, dieses Sozialprogramm
aus vielen Griinden zu Uberarbeiten, die der
Herr Vizeblrgermeister schon zum Tell
angefihrt hat; unter anderem wegen veran-
derter Rahmenbedingungen in der Arbeits-
welt.

Was noch nicht gefallen ist, ist vielleicht
das kaputt gesparte Bildungssystem, mit
dessen Folgen wir uns in der Stadt immer
mehr beschaftigen muissen. Herausforde-
rungen an ein miteinander Leben, die
Arbeitswelt habe ich schon gesagt.

Vielleicht kurz noch eine Erganzung zu
deiner Aussage, dass es jetzt eine Paritat in
der Beschaftigung zwischen Mannern und
Frauen gibt. Das ist natirlich sehr positiv,
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aber man muss sich anschauen, welche Art
von Beschéftigung Frauen haben, das spielt
auch eine Rolle, ist aber ein anderes
Thema.

Es war aus unserer Sicht notwendig, und wir
haben natlrlich damals den Gemeinderats-
beschluss 2010 mit unserer Stimme be-
schlossen, dass man sich intensiv ausein-
ander setzt, wie die sozialen Angebote und
Rahmenbedingungen flir ein Zusammen-
leben in der Stadt verdndert und optimiert
werden kdnnen.

Die Griinen sind sozusagen mit vier Ideen in
die Verhandlungen und in diese interfrak-
tionellen Diskussionen gegangen. Erstens
soll es moglichst vermieden werden, dass
Linzerlnnen aus dem gesellschaftlichen
Leben, in welcher Form auch immer, aus-
geschlossen werden. Die Stadt hat mit ihren
Moglichkeiten dafir Sorge zu tragen,
Chancengleichheit zu schaffen.

Integration ist natirlich als Chance zu
verstehen, ein Zusammenleben und die
Integration von Migrantlnnen zu férdern, ist
ganz wichtig. Die Stadt muss einer Pole-
mik, Hetze und Stimmungsmache gegen
bestimmte Bevdlkerungsgruppen mit aller
Entschiedenheit entgegentreten.

Und die vierte Leitlinie war die Versorgung
mit sozialer Infrastruktur. Fir uns lag ein
Schwerpunkt vor allem bei der Kinderbe-
treuung, und zwar diese bedarfsgerecht und
qualitativ hochwertig weiterzuentwickeln.

Seit dem Startschuss fiir die Uberarbeitung
des Sozialprogramms am 21. Janner 2010
haben sich Die Griinen sehr intensiv und,
wie ich meine, sehr konstruktiv, aber auch
sehr fordernd an diesem gemeinsam verein-
barten Prozess zur Neufassung dieses
Sozialprogramms beteiligt.

An der Erarbeitung des Programms haben
sich Expertinnen aller Fraktionen, aber auch
der Wissenschaft beteiligt, und es war
glaube ich eine sehr gute Entscheidung,
dass dieser Weg so gewahlt worden ist.
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Dass diese intensive gemeinsame Arbeits-

weise aller Fraktionen natirlich auch
verstarkt zutage bringt, wo politische
Differenzen bestehen, ist klar. Aber ich

glaube, das ist in einem sehr konstruktiven
Umfeld passiert und ich glaube, dass es
wichtig ist, dass man zumindest mehr-
heitlich zu einer gemeinsamen Sichtweise
dadurch gekommen ist, wohin sich die Stadt
im  Sozialbereich entwickeln soll, was
notwendige MaBnahmen in den kommenden
Jahren sein missen bei allen ideologisch
bedingten Unterschieden.

Es gibt so unzahlig viele MaBnahmen in
dem Programm. Ich moéchte nur zwei
Bereiche fir Die Griinen jetzt noch einmal
hervorheben, weil ich der Uberzeugung bin,
dass das ohne unser hartnackiges Ver-
handeln und immer wieder darauf
hinweisen, wie notwendig es ist, in dieser
Form nicht in diesem Programm gewesen
ware. Der erste Bereich ist die dezentrale
blrgerlnnennahe Stadtteilarbeit, nenne ich
es einmal, die in Zukunft unterschiedliche
Aufgaben haben soll, und das Zweite ist ein
zusatzliches bedarfsgerechtes Betreu-
ungsangebot flr unter Dreijahrige. Das sind
die zwei Punkte, wo ich mir denke, da
haben sich Die Grinen sehr, sehr
konstruktiv und sehr hartnackig eingebracht.

Mir ist noch einmal wichtig zu betonen bei
dieser Stadtteilarbeit, weil es trotzdem - und
da sieht man wieder die unterschiedlichen
Zugénge - auch sehr unterschiedlich
kommuniziert wird. Es wird auf der einen
Seite ein bisschen der Schwerpunkt auf das
Service gelegt, so wie ich es von
sozialdemokratischen Aussendungen immer
wieder entnehme. Unser Input war, und es
ist auch so im Sozialprogramm verankert,
dass es ganz wichtig ist, dass sich die Stadt
auch zu Gemeinwesenarbeit bekennt,
namlich als unverzichtbaren Teil von der
Gestaltung sozialer Raume. Zentrale Punkte
sind da die Steigerung der Lebensqualitat
im jeweiligen Stadtteil, es geht um
Beteiligung und Mitsprache der
Bewohnerinnen und Vernetzung, Biindelung
der Angebots- und Serviceleistungen in den



Stadtteilen vor Ort. Ich finde es als einen
groBen Erfolg, wenn die sozialen Angebote
verstarkt und bewusst dezentral in den
Stadtteilen organisiert werden.

Also das eine ist eben sozialarbeiterisch, die
Gemeinwesenarbeiterlnnen, das andere ist,
diese unterschiedlichen Beratungs- und
Informationsleistungen hier in den Stadt-
teilen jeweils vor Ort zu bindeln. Ob das
dann gut funktioniert, wird daran zu messen
sein, wenn es konkret um die Umsetzung
geht. Da werden wir uns aber, wie auf-
gefordert, natlrlich auch in den konkreten
Umsetzungsprojekten wieder massiv wieder
einbringen mit unseren Vorstellungen.

Der zweite Punkt, dieses Betreuungsangebot
far unter Dreijahrige ist insofern ein
Riesenerfolg aus unserer Sicht, auch flr
uns, weil wir seit Jahren darauf hinweisen,
dass es im Betreuungsangebot fiir unter
Dreijahrige ein Defizit gibt insofern, dass es
zZu wenige Platze gibt; was dann mit sich
bringt, dass man Hurden eingezogen hat,
diese  beriihmte  20-Stunden-Beschéafti-
gungshiirde fir Eltern, wenn sie einen
Krabbelstubenplatz in der Stadt Linz in
einer stadtischen Einrichtung haben wollen.
Also es schlieBt einfach einen gewissen Teil
von Eltern aus, dieses Betreuungsangebot in
Anspruch zu nehmen.

Umso erfreulicher ist es, dass wir — hof-
fentlich ab dem kommenden Jahr — Ange-
bote schaffen werden mit einem flexiblen stun-
denweisen Betreuungsangebot, dass wir eben
diese Liicke, genau diese Liicke, auf die wir seit
Jahren hinweisen, schlieen kdnnen.

Ich méchte nur ganz kurz - das sind ja Leit-
linien, wir beschlieBen Leitlinien - und ich
mdchte schon noch ganz kurz darauf eingehen,
weil ich mir denke, dass es ganz entscheidend
wichtig ist, dass man, wenn man dann in der
Umsetzung an konkreten Projekten arbeitet,
auch noch einmal ganz genau hinschauen
muss, was gibt es denn schon.

Also ich habe jetzt konkret ein Thema im
Kopf, z.B. eine MaBnahme heiBt auBer-
schulische Foérderangebote  verstarken,

Nachholen des Hauptschulabschlusses er-
moglichen. Das steht auBer Frage, aber da
muss man auch sagen, so ein Angebot gibt
es z.B. schon im Wissensturm. Das ist jetzt
nur ein Beispiel. Und ich denke, man muss
bei der Umsetzung ganz genau schauen, in
welchem Ressort wird was schon gemacht
und wie kann man es vermeiden, dass man
zusatzliche parallele Strukturen aufbaut,
weil es soll ja genau das Gegenteil
passieren, dass man Leistungsangebote
irgendwie bindelt und effizient nutzt.

Also in Summe wird das Programm
natirlich dann an seinen Umsetzungen zu
messen sein, aber es erhalt unsere volle
Unterstlitzung im Sinne der vorgelegten
MaBnahmen. Danke.” (Beifall Die Griinen,
SPO)

Gemeinderatin Mag.? Leibetseder:

,Sehr geehrter Gemeinderat, die OVP-Linz
wird, das darf ich vorweg sagen, dem
Sozialprogramm zum Teil ihre Zustimmung
geben. Dies wird einerseits beim Kapitel 1,
Lebens-Netze und andererseits beim Kapitel
4, Lebenschancen sein.

Beim Kapitel 1, Lebensnetze, freut es mich
besonders, dass unter Punkt 26 die
Zielsetzung, ,Ehrenamtliche Strukturen for-
dern’, aufgenommen wurde. Diese For-
derung der OVP-Linz ist nun nach langem
Hin und Her erfreulicherweise im vorlie-
genden Sozialprogramm verankert. Aber wir
werden sehr genau beobachten, welche
konkreten Schritte dieser Zielformulierung
nun folgen werden.

In der Rubrik 1.1.4. Punkt 23 ist die
Etablierung eines Hauses der Generationen
enthalten. Nachdem die OVP-Linz bereits
entsprechende Initiativen in diese Richtung
gesetzt hat, freut es uns, dass eine konkrete
Zielformulierung im neuen Sozialprogramm
enthalten ist. Wir sehen das Haus der
Generationen - und das haben wir immer
gesagt - jedenfalls auch als Projekt, bei
welchem Menschen verschiedenerer Gene-
rationen in einem Haus leben und vonein-
ander profitieren, sich gegenseitig wert-
schatzen, erganzen und unterstitzen.
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Der Punkt 8 in der Rubrik 1.1.2. beschreibt
die Positionierung der Elternberatungs-
stellen in den Stadtteilen als wichtige An-
laufstellen. Die OVP-Linz begriiBt natiirlich
diese MaBnahme. Wir sehen das allerdings
vor allem so, dass eine bedarfsgerechte
Anzahl von Elternberatungsstellen gewahr-
leistet werden soll und dass Eltern friihzeitig
Beratung und Unterstitzung in Fragen der
Sauglingspflege, der Erziehung und insbe-
sondere auch in der Sprache erhalten. Dies
ist so konkret in der vorliegenden Fassung
des Sozialprogramms nicht enthalten, da-
riber haben wir in der letzten Besprechung
gesprochen.

Was Punkt 12, die Verankerung der Eltern-
bildung im Mutter-Kind-Pass betrifft, so ist
das eine alte Forderung der OVP-Linz und
wir begriiBen daher diese Zielsetzung sehr.
Auch hier, und das steht wieder im vorlie-
genden Papier nicht dezidiert drinnen, sollen
Bildungsangebote hinsichtlich Erziehung, Spra-
che etc. fir die Eltern angeboten werden,
um etwaigen Problemfeldern vorzubeugen.

Wir kénnen im GroBen und Ganzen auch
den weiteren im Kapitel 1.1. enthaltenen
Zielsetzungen unsere Zustimmung geben,
wie eingangs festgehalten. Darliber hinaus
wurden jedoch in diesem Kapitel einige sehr
wichtige Forderungen der OVP-Linz nicht
aufgenommen, weshalb wir nun folgende
Zusatzantrage stellen werden.

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Kapitel 1.1. soll um folgende Passagen
erganzt werden:

1. Die Stadt Linz bekennt sich zur
Wichtigkeit und Notwendigkeit der Angebote
von Tagesmiittern sowie der Betriebskin-
dergarten. Diese sollen auch erhoht und
gefordert werden.

2. Es soll fiir Kapitel 1.1.3. Punkt 13 insbe-
sondere die Anzahl der Krisenplatze fiir
beeintrachtigte Kinder und Jugendliche er-
hoht werden, um den Bedarf zu decken und
ihm zu entsprechen.’
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Im vorliegenden Sozialprogramm wird for-
muliert, es geht nur um ,normal entwickelte
Kinder und Jugendliche’. Kinder mit Be-
eintrachtigungen finden hier schriftlich
keinen Platz.

3. ,Es soll auf Grundlage der fiir die Linzer
Kinderbetreuung relevanten Faktenlage (An-
zahl der gefiihrten Gruppen, Anzahl der
aufgenommenen Kinder, beschaftigte Be-
treuungskrifte etc.) ein faires und trans-
parentes Finanzierungsmodell entwickelt
werden, das eine Vergleichbarkeit der ein-
zelnen Einrichtungen sicherstellt und eine
qualitatsvolle und nachhaltige Kooperation
mit externen Partnern in der Linzer Kin-
derbetreuung ermoglicht. Im Sinne der
Angebotsvielfalt in Linz soll auch nachhaltig
die Tragervielfalt garantiert werden.’

Es findet sich in der Letztausgabe des
neuen Sozialprogramms zwar keine Formu-
lierung mehr, was die bis dato bestehende
Beschrankung betrifft, dass nur mindestens
20-Stunden-Beschaftigte einen Krabbel-
stubenplatz erhalten. Im letzten Gesprach
mit lhnen, Herr Vizebirgermeister, teilten
Sie mir jedoch mit, dass die Beschrankung
nach wie vor gelte. Aus diesem Grund stellt
die OVP-Linz folgenden weiteren Zusatz-
antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,4. Die bis dato bestehende Beschrankung,
dass ausschlieBlich ein Krabbelstubenplatz
vergeben wird, wenn die Eltern mindestens
einer 20-stiindigen Arbeit nachgehen, soll
aufgehoben werden. Der Sozialreferent hat
eine Bedarfserhebung fiir die Betreuung
unter Dreijahriger durchzufiihren, deren
Ergebnis im Sozialausschuss beraten wer-
den soll.’

Der OVP-Linz geht es nicht, das méchte ich
wirklich betonen, darum, dass alle unter
Dreijahrigen in Krabbelstuben zu geben und
,abzuschieben’ sind, denn das wurde, so ist
es mir mitgeteilt worden, in den letzten
Tagen durch Sie, Herr Sozialreferent,
falschlicherweise gestreut, sondern es geht



uns darum, wenn eine Mutter 19 Wo-
chenstunden zum Beispiel arbeitet, dass
diese keinen fixen Betreuungsplatz fir ihr
Kind hat, weil sie eine Stunde in der Woche
zu wenig arbeitet. Sie soll daher kiinftig
trotzdem die Méglichkeit haben, ihr Kind in
Betreuung in Krabbelstuben unterzubringen.

Des Weiteren stellen wir folgende Zusatz-
antrage:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,5. Im Bereich der Kinderbetreuung sowie
der Seniorenzentren sollen Qualitatssiegel
eingefiihrt werden, die fiir die einzelnen
Seniorenzentren  positive  Anreize  zur
Qualitdtsverbesserung bringen. In der Pflege
und in der Betreuung soll das eine Ver-
besserung darstellen. Eine Unterbringung
der Pflegebediirftigen ist madglichst in
Wohnortndhe anzustreben bzw. ist auf die
Ndhe der Bezugspersonen (Ehepartner,
Kinder, etc.) Bedacht zu nehmen.

Ziel ist dariiber hinaus eine qualitdtsvolle
und nachhaltige Kooperation mit externen
Partnern in der Linzer Kinderbetreuung bzw.
Seniorenpflege. Im Sinne der Angebots-
vielfalt in Linz soll auch nachhaltig die
Tragervielfalt wieder garantiert werden.

6. Es soll im Bereich der Seniorenpflege ein
Pflegevertrag eingefiihrt werden, welcher garan-
tieren soll, dass Menschen ab einer bestimmten
Pflegestufe (festzulegen durch den Sozial-
ausschuss) bei Bedarf sicher eine dauer-
hafte stationdre Unterbringung erhalten.

7. Um die Vereinbarkeit von Beruf und
Pflege zu wiirdigen und zu fordern, soll ein Pfle-
gebonus eingefiihrt werden. Konkret sollen die
zu Hause gepflegten Personen jene Tage im
Jahr auf einem Kurzzeitpflegeplatz kosten-
los betreut werden, die der Hohe der Pfle-
gestufe entspricht. Dadurch soll den pfle-
genden Angehoérigen eine leistbare Moglich-
keit an Erholungstagen geschaffen werden.’

Also wenn ich Pflegestufe 3 habe, dann soll
ich mindestens drei Tage im Jahr Anspruch

haben auf einen Kurzzeitpflegeplatz, der mir
noch dazu gratis zur Verfligung steht.

,8. Es soll das Angebot eines Generationen-
gartens, einer gemeinsamen Tageseinrich-
tung fiir Senioren und Kinder, geschaffen
werden.’

So weit zu den Zusatzantragen der OVP-Linz
zum Kapitel 1.1. Den enthaltenen Ziel-
formulierungen dieses Kapitels im neuen
Sozialprogramm stimmt die OVP-Linz zu.

Zum Kapitel 1.2., Lebens-Raume. Wir
kdnnen bei der Rubrik 1.2.1. Pkt. 4 nicht
mitgehen und stimmen daher dagegen. Es
geht dabei um die Wohnbauférderung, die
in Linz an die durchschnittlich bestehende
Auslanderquote gebunden werden soll. Hier
stimmen wir beim Kapitel 1.2. fir den Fall
dagegen, dass lediglich kapitelweise ab-
gestimmt wird. Ich mdchte allerdings be-
tonen, dass wir mit dem GroBteil der an-
deren  Zielsetzungen  dieses  Kapitels
d’accord sind. Sollte punktweise abge-
stimmt werden, was sich dann noch
herausstellt, so stimmen wir lediglich gegen
diesen einen Punkt nicht.

Aus der Sicht der OVP-Linz sollte einer
Ghettoisierung vielmehr dahingehend entge-
gengewirkt werden, dass attraktive Woh-
nungsangebote in den Wohngebieten mit so-
zialen Spannungen geschaffen werden. Da-
durch soll fur die Osterreicherinnen und
Osterreicher ein Anreiz geschaffen werden,
wieder verstarkt in besagte Wohngegenden
zu ziehen. In diesem Sinne kdnnte wieder
eine steigende Anzahl Osterreichischer
Staatsbirger in jenen Gebieten mit sozialen
Spannungen erreicht werden. Insbesondere kann
dies auch dadurch erreicht werden, dass der
Anteil der Mietkauf- und der Eigentums-
wohnungen in Linz erhéht wird. Wir befin-
den uns bei diesen Rechtsformen bekannt-
lich am traurigen Ende im Stadtevergleich.

Eine Quotenregelung ist aus unserer Sicht
jedenfalls rechtlich bedenklich und wirde
nicht zielfilhrend sein, sondern wirde die
Probleme noch massiver verstarken. Daher
unsere Gegenstimme bei diesem Punkt.
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Zu den Kapiteln 1.3. und 1.4. wird sich
meine Kollegin, Frau Polli, zu Wort melden.

AbschlieBend mdéchte ich aber noch beto-
nen, in den letzten Tagen musste ich
vernehmen, dass die OVP-Linz sich angeb-
lich bei den Arbeitsgruppen und in der
Erarbeitung des Sozialprogramms nicht
beteiligt hat. Das stimmt nicht! Ich bitte um
Annahme der Zusatzantrage.* (Beifall OVP)

Biirgermeister Dobusch:

»Entschuldigung, zur Vorgangsweise hatte
ich eine Bitte an Sie. Wie ich mit Zu-
satzantragen umgehen muss, weil3 ich. Mich
wirde jetzt interessieren, was sozusagen in
dem Kapitel, lber das Sie referiert haben,
abgelehnt wird, dass Sie mir das geben.
Dem Ubrigen wird zugestimmt, wenn ich
das richtig verstanden habe? Das heif3t, dass
Sie mir das geben. (Zwischenrufe)

Das sind die Zusatzantrage, die habe ich,
die sieben oder die acht, die habe ich. Aber
das heiB3t, Sie stellen Zusatzantrage, aber
grundsatzlich stimmen Sie, so héatte ich es
interpretiert, dem Kapitel 1.1 zu und beim
Kapitel 1.2. stimmen Sie beim Punkt 1.2.1.
dagegen.

Gemeinderatin Mag.? Leibetseder:

,Beim Kapitel 2 sollte nicht getrennt
abgestimmt werden. Aber es wird getrennt
abgestimmt, okay, dann stimmen wir gegen
den Punkt 1.2.1. Pkt. 4.

Biirgermeister Dobusch:
»Also gegen 1.2.1. Pkt. 4. stimmen Sie,
jetzt kenne ich mich aus.*

Gemeinderatin Roschger:

,Darf ich zur allgemeinen Verwirrung noch
etwas beitragen, weil diese Nummerierung
ist nicht in der Fassung, die ich habe. Ich
weiB nicht, es gibt keinen 1.1. irgendetwas
in der Version, die heute vorliegt, weil das,
was heute vorliegt, hat offensichtlich eine
andere Nummerierung als das, auf das sich
jetzt Frau Leibetseder bezieht. Zumindest in
meiner Fassung.” (Zwischenrufe, Unruhe)
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Biirgermeister Dobusch:

»Kollege Luger, kannst du das in kurzem
Wege vielleicht besprechen. Damit kommen
wir zu einer weiteren Wortmeldung.*“

Gemeinderat Ortner:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, sehr
geehrter Herr Vizeblrgermeister Luger, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen des Lin-
zer Gemeinderates, die Linzer Freiheitlichen
bekennen sich in ihrem Programm zu Linz als
soziale Heimatstadt und das ist auch der Grund,
warum wir uns aktiv an der Ausgestaltung des
neuen Sozialprogramms beteiligt haben.

Es ist klar, dass das bestehende Programm
den doch deutlich veranderten Rahmen-
bedingungen angepasst werden muss, um
den Existenznéten vorzubeugen, aber auch
um Leistung wieder zu férdern. Wir haben
daher die anstehenden Punkte einer ganz
genauen Bewertung unterzogen, weil wir uns
hier grundsatzlich konstruktiv einbringen,
aber auch kritisch jene Punkte beleuchten,
denen wir leider die Zustimmung nicht
erteilen kdnnen. Das betrifft vor allem
Punkte, die nach dem GieBkannenprinzip
vergeben werden, weil wir das Motto ,Alles
fur alle’ - wie beispielsweise das Gratis-
Mittagessen in den Kindergarten - ablehnen.
(Beifall FPO)

Wir werden bei bekannten freiheitlichen
Standpunkten, wie die bessere Durchmi-
schung der sozialen Gruppen in den Stadt-
teilen, Freiflachen fir Kreativitdt schaffen,
nachtragliche Lifteinbauten in Wohnhausern
ab dem dritten Geschoss bzw. vor allem
auch im Integrationskapitel all jene Punkte,
die in erster Linie auf die muttersprachliche
Foérderung abzielen, ablehnen, wahrend-
dessen wir allen Punkten, die eindeutig das
Erlernen und die Anwendung der deutschen
Sprache beinhalten, zustimmen werden.

Ich m6échte mich an dieser Stelle auch bei
meiner Kollegin Anita Neubauer, die den
Hauptteil der Arbeit in den Ausschiissen
geleistet hat, bedanken. Die Freiheitliche
Partei wird mit diesen Ergédnzungen dem
Sozialprogramm zustimmen.*“



Gemeinderatin Mag.? Griinn:

»,oehr geehrter Herr Blrgermeister, werte
Kolleginnen und Kollegen, dem Ergebnis
des nun vorliegenden Sozialprogramms, das
ich als Orientierung verstehe, kann ich
zustimmen.

Ich denke, es ist eine wesentliche Aufgabe
der Kommunen, flr das Soziale Vorsorge zu
tragen. Der bei weitem Uberwiegende Anteil
der vorgeschlagenen MaBnahmen ist richtig
und wichtig, wenn auch vieles dariber
hinaus fehlt - etwa das Bekenntnis zu einem
existenzsichernden Grundeinkommen ohne
entwlrdigender Bedarfsschniffelei, eine
Energiegrundsicherung, die durch die Ga-
rantie eines Energiekontingents ein wirk-
sames Mittel gegen die grassierende Ener-
giearmut sein kbénnte oder ein Bekenntnis
zur Freifahrt in 6ffentlichen Verkehrsmitteln,
um neben dkologischen Missstéanden Mobili-
tatshemmnisse wirksam auszugleichen.

Wenig Uberraschend fir Sie halte ich das
GieBkannenprinzip unter dem Motto ,es ist
genug fir alle da’ fir das beste Instrument,
soziale Sicherheit fir alle zu schaffen. Auf
dieser Basis ist erst ein solidarisches Leben
jenseits von Sozialneid, Ausgrenzung und
die soziale zerstérende Konkurrenz maglich.

Ein Sozialprogramm wird seinem Namen nur
dann gerecht, wenn es fir alle gilt, die in
dieser Stadt leben. Daher lehne ich die
Bestrebungen der Freiheitlichen Partei ent-
schieden ab, Migrantinnen durch Diskrimi-
nierungen das Leben besonders schwer zu
machen. Diese leicht durchschaubare
hetzerische Sozialdemagogie spottet jeder
solidarischen Gesellschaftsordnung. Um so
verwunderter bin ich allerdings, dass sich
Die Griinen und die SPO zu einer ge-
meinsamen Pressekonferenz mit der FPO
hergegeben haben, in der sich, wie man hort
und liest, Gemeinderat Ortner U(ber sein
Vorhaben kein Blatt vor den Mund
genommen hat.

Was die OVP betrifft, finde ich das sehr
eigenartig, was da lauft und das finde ich
eher befremdlich. Sie sind immerhin immer
dabei gewesen im Sozialausschuss und ich

verstehe das jetzt eigentlich nicht, warum
das alles so kompliziert ist.

Leider sind ambitionierte Sozialprogramme
unter den Bedingungen eines krisengebeu-
telten Kapitalismus Wunschkonzert-gefahr-
det. Der Knackpunkt wird natirlich die
Umsetzung der vorgeschlagenen MalBnah-
men sein, die neben Geld auch den politi-
schen Willen dazu voraussetzen. Stadtteil-
blros ohne entsprechende personelle Aus-
stattung und ohne entsprechendes Angebot
an unterstiitzenden Leistungen - wie Ver-
mittlung leistbaren Wohnraums, finanzieller
Uberbriickungshilfen und dergleichen -
bleiben Potemkinsche Dorfer, denn schéne
Worte allein machen nicht satt und halten
nicht warm.

Das Bekenntnis zu Freiraum ohne Vorgabe
und Zwang kann man aktuell an der in
Selbstinitiative errichteten Skaterbahn in
Ebelsberg messen. Medienberichten zufolge
hat sich unser Sozialreferent Luger nicht
unbedingt wohlwollend Uber diesen krea-
tiven Akt der Freiraumaneignung geauBert.
Ich bin gespannt, wie man damit umgehen
wird. Laut dem heute von uns zu
beschlieBenden Sozialprogramm begriiBt die
Stadt Linz Initiativen dieser Art und ich
persénlich finde es sehr erfreulich, wenn
Menschen in eigener Sache aktiv werden.

Auch das Bekenntnis zur Chancengleichheit
fur Migrantlnnen in der Aneignung von
schulischen und beruflichen Qualifikationen
ist gut und richtig. An welcher Latte ist es
nun aber zu messen, wenn vor wenigen
Tagen die Sozialabteilung der Stadt Linz
einem Verein, der Qualifikationen im Me-
dienbereich fir Menschen mit Migrations-
hintergrund anbietet, die Subventionen
streicht und damit die Existenz des eta-
blierten Vereins gefahrdet? Sind wir also
gespannt, ob es bei reinen Lippenbe-
kenntnissen bleibt oder den groBen Planen
wirklich Taten folgen werden.

Zu der nun vorliegenden Vorlage méchte ich
abschlieBend noch anmerken, dass ich es
nicht korrekt finde, den wissenschaftlichen
Teil des Sozialprogramms, der die Grund-
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lage der Erarbeitung war, nur im Amts-
bericht aufscheinen zu lassen. Ich denke,
dass dieses Material integraler Bestandteil
ist und der Offentlichkeit zur Verfigung
gestellt gehért. Das hat ja auch eine Menge
Geld gekostet. Daher méchte ich hier einen
Abanderungsvorschlag, den ich dann gleich
verteilen werde, stellen. Ich ersuche, diesen
Zu unterstitzen.

Der Abanderungsantrag
maBen:

lautet folgender-

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Der Analyseteil (Kapitel 1 bis 6 inklusive
Quellenverzeichnis) des Sozialprogrammes ist
die wissenschaftliche Grundlage und damit
ein integraler Bestandteil des Sozialpro-
gramms und daher Teil des vorliegenden
Antrages’.

Ich bitte,
schon.”

dies zu unterstiitzen. Danke

Gemeinderatin Polli:

.lch  komme zu den restlichen beiden
Kapiteln. Ich mdchte aber schon die Frau
Kollegin  Grinn fragen, was fir uns
kompliziert ist.

Ich bedanke mich hier an dieser Stelle bei
meinen Kolleginnen und Kollegen, die in
den einzelnen Arbeitskreisen mitgearbeitet
haben. Wir waren bei allen Arbeitsgrup-
pentreffen dabei, wir waren bei der Klausur
dabei, wir waren bei jedem Gesprachstermin
dabei. Wir waren nicht bei der Presse-
konferenz dabei, weil wir nicht eingeladen
waren und vielleicht waren wir auch bei
irgendeiner Besprechung nicht dabei, wo wir
nicht eingeladen waren, sonst hatten wir
vielleicht das letzte Exemplar wie die Frau
Kollegin Roschger.

Zum Kapitel 1.3., Lebens-Vielfalt, stdoBt sich
die OVP-Linz besonders an zwei Zielset-
zungen des Sozialreferenten. Ich nenne jetzt
wieder diese Punkte, die wir haben, das ist
1.3.2. Pkt. 3, bei welchem es um die
Zielsetzung geht, dass eine bestimmte
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Quote der Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen
im Magistrat bzw. der Unternehmensgruppe
Migrantinnen sein mussen. Es wird nicht
konkretisiert, handelt es sich hier um
auslandische Staatsbiirgerinnen oder Leute
mit Migrationshintergrund. Wie soll man
sich zum Teil vertrauliche Daten besorgen,
dass man weiB3, haben die eine andere
Muttersprache, woher kommen sie? Aus
unserer Sicht ist es eine entsprechende
Quotenregelung, die nicht mit dem Objek-
tivierungsgesetz in Einklang gebracht wer-
den kann. Daher unsere Gegenstimme zu
diesem Punkt.

Der zweite Punkt, wo wir als OVP nicht mit
kdnnen, ist der Punkt 6 in diesem Kapitel,
welcher die Einrichtung von eigenen
sprachen- und ethnienorientierten Elternver-
einen vorsieht. Aus unserer Sicht stellt das
eine kinstliche Segregation dieser Men-
schen dar und sollte vermieden werden. Wir
sind vielmehr flir das Miteinander der
Menschen unterschiedlicher Herkunft. Wir
wollen die Zusammenarbeit und die
sofortige Einbindung zum verstarkten Enga-
gement in den bestehenden Elternvereinen.

Das heiBBt, wenn wir punkteweise abstim-
men, dann werden wir gegen diese beiden
Punkte stimmen, sonst stimmen wir allen
anderen Punkten in diesem Kapitel zu.

Nachdem das Haus der Kulturen sowie das
eigene Konzept fir eine Migrantinnenkultur
auch in diesem Kapitel angefiihrt sind,
mochte ich betonen, dass es hier sicher
noch Gesprachsbedarf gibt zwischen dem
Sozialreferenten und dem Kulturreferenten.
Es sollte namlich aus unserer Sicht auch
nicht ein eigenes Migrantinnenhaus ge-
schaffen werden, vielmehr sind wir hier flr
ein  Miteinander der Menschen unter-
schiedlicher Herkunft und unterschiedlicher
Kulturen. Es sollte auch kein zweites
Kulturressort unter Fihrung des Sozial-
referenten geschaffen werden, das dann
vielleicht zuséatzliche separate Migranten-
Kulturférdermittel ausschitten kann. Auch
hier sehen wir als OVP im Miteinander einen
besseren Weg.



Schlussendlich komme ich zum Kapitel
1.4., Lebens-Chancen, bei dem die OVP-
Linz zustimmen wird. Wir haben jedoch
schon einige Punkte, die wir bereits
mehrmals in Antragen definiert haben im
Gemeinderat bzw. die wir, wie es um das
MaBnahmenpaket Integration gegangen ist,
eingefordert hatten. Zum MaBnahmenpaket
Integration daher unser Zusatzantrag:

,Es soll neben den im Sozialprogramm
2011 enthaltenen Zielformulierungen des
Kapitels 1.4. folgendes MaBnahmenpaket
zur Forderung der Integration aufgenommen
werden:

Sport dient als Integrationsvermittler, wes-
halb durch den Integrationsreferenten im
Einvernehmen mit der Sportreferentin ein
entsprechendes MaBnahmenkonzept ent-
wickelt werden soll.

Kurz vor dem zweiten Geburtstag eines
Kindes soll es ein verpflichtendes Bera-
tungsgesprach der zustindigen Mitarbeiter
und Mitarbeiterinnen der Stadt Linz, Kin-
der- und Jugend-Services, mit den Eltern

geben, wobei die Vorteile eines friihen
Kindergarteneinstiegs dargelegt werden
sollen.

Es sollen Integrationsvertrage zwischen Aus-
landerlnnen und der Stadt Linz abge-
schlossen werden. In diesen Vertragen
werden nicht nur Regeln definiert, sondern
auch individuell gestaltete MaBnahmen fiir
schulische, berufliche und sprachliche
Qualifizierung festgelegt.

Es soll im Rahmen des Einfiihrungsprogramms
fiir zugezogene Auslander ein Regelkatalog iiber-
geben werden sowie ein Einfiihrungsgesprach
als Orientierungshilfe stattfinden.

Es sollen sich durch eine Image-Kampagne
positive Impulse fiir die schulische und
berufliche Motivation von in Linz lebenden
Migranten ergeben, indem Vorbilder gelun-
gener sprachlicher und beruflicher Integra-
tion in das o6ffentliche Rampenlicht geriickt
werden.’

Ich mdéchte nur anmerken, so etwas gibt es
jetzt auch auf Bundesebene. Staatssekretar
Kurz hat dieses Imageprogramm aufgenom-
men und schon groBe Erfolge in einzelnen
Einrichtungen damit erzielt.

,Der Migrations- und Integrationsbeirat soll
in den Integrationsausschuss eingegliedert
werden.

Die Kinderbetreuungseinrichtungen und die
Schulen stimmen ihre padagogischen Kon-
zepte aufeinander ab (Bildungsverbiinde),
um Schnittstellen besser bewidltigen zu
kénnen.’

AuBerdem, das mdchte ich abschlieBend zu
MaBnahme Nummer 25 betonen, muss aus
unserer Sicht jedenfalls die Wahlfreiheit
gewahrleistet bleiben, ob eine Schiilerin/ein
Schiiler eine ganztagige Schulform besucht
oder nicht. Das fehlt uns in der For-
mulierung.

Und was den Punkt Telekommunikations-
gerate fur jeden Jugendlichen betrifft, so ist
das natirlich anstrebenswert, es handelt
sich aber, wie wir im letzten Gesprach
gehort haben, um ein Fernziel. Wenn ich
vom momentanen Stand ausgehe und weil3,
dass die Linzer Schulen groB3teils mit alten
Geraten aus dem Allgemeinen Krankenhaus
ausgestattet werden und in diesem Punkt
dann steht, dass jedes Kind ein eigenes
Telekommunikationsgerat bekommen soll,
dann sehe ich da noch eine gewisse Zeit-
spanne, bis sich das wahrscheinlich verwirk-
lichen l&sst.

Nochmals zusammengefasst: Im Kapitel
1.3., Lebens-Vielfalt, stimmen wir gegen
zwei Punkte, das ist die Quote bei den
Magistratsmitarbeiterinnen, was die Migran-
ten betrifft und zweitens, ethnische kultu-
relle Elternvereine. Dem Kapitel 1.4.
stimmen wir zur Ganze zu, jedoch mit
diversen Zusatzantragen. Ich ersuche Sie
um Annahme all dieser Zusatzantrage, die
teilweise von Frau Kollegin Leibetseder,
aber auch von mir vorgebracht wurden.
Danke schon.“ (Beifall OVP)
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Gemeinderatin Hartig:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, werte
Kolleginnen und Kollegen, also ich kann
mich meinen Vorrednerinnen Roschger und
Grlnn inhaltlich voll und ganz anschlieBen
und moéchte hier nicht mehr viele Worte
verlieren, weil schon viel beigetragen wor-
den ist. Ich mdchte nur zwei wesentliche
Punkte hervorheben.

Das Haus der Kultur, liebe Frau Polli, Sie
wollen das Konzept des Hauses der Kultur
nicht verstehen. Da geht es nicht darum,
dass man Zugezogenen ein eigenes,
eigenstandiges Haus hinstellt, dass sie nur
unter sich feiern und was weiB ich alles
machen. Da geht es darum, dass man eine
Begegnungsstatte schafft fir Zugezogene
und der Urbevdlkerung hier in Linz, dass sie
Raumlichkeiten = bekommen, weil die
hiesigen Volkshauser ausgelastet sind und
weil sie nicht Uber die Kapazitaten verfligen,
dass zum Beispiel eine Hochzeitsfeier mit
800 oder 900 Gasten abgehalten werden
kann. Diese Personen miissten dann in die
Kirnberghalle nach Leonding beispielsweise
ausweichen. Da geht es darum, Raum-
lichkeiten zu schaffen, ein Angebot zu
schaffen, ein Bildungs- und Freizeitangebot
zu schaffen fir die hiesigen Linzerinnen
und Linzer mit und ohne Migrations-
hintergrund, liebe OVP. (Beifall Die Griinen)

Eine weiterer wichtiger Bereich, der jetzt im
Sozialprogramm festgehalten worden ist, ist
das, was Sie nicht gerne haben mdochten,
die Quotenregelung fir Migrantinnen in der
Unternehmensgruppe Linz bzw. in den
Dienststellen des Magistrates Linz. Wir
bekennen uns zur Chancengleichheit, wir
wollen den Migrantinnen, den Zugezogenen
die gleichen Chancen bieten wie den
Ureinheimischen. Es gibt leider Bereiche,
wo diese stark benachteiligt werden und das
ist auch ein solcher Bereich. Wir haben
keinen Einfluss, was die Exekutive anbe-
langt, wir haben keinen Einfluss, was die
Judikative anbelangt usw. Wir kénnen nur in
unseren eigenen Bereichen tatig werden und
das ist nun einmal der Magistrat und die
Unternehmensgruppe Linz, und da wollen
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wir Chancengleichheit férdern. Wir wollen
nicht mehr, wir wollen aber auch nicht
weniger. (Beifall Die Griinen)

Und das, was mich
besonders stolz macht ist, dass es im
Sozialprogramm verankert ist, dass die
Stadt Linz sich dazu bekennt, die Nostri-
fizierung, sprich, die Anerkennung von
Bildungsabschliissen, von Berufserfahrun-
gen zu erleichtern, sprich, sich als Ko-
operationspartner zur Verfligung zu stellen.
Das ist ein wichtiges Bekenntnis, gerade
weil die Stadt hier nicht unmittelbar
handlungsbefugt ist, aber dies als noétig
sient flir ein gutes, funktionierendes,
gleichberechtigtes Miteinander hier in der
Stadt. Es arbeiten sehr viele Migrantinnen
und Zugezogene unter ihrer Qualifikation
und wir wollen dieses Potential, das vor Ort
vorherrscht, nutzen und das ist wichtig und
richtig.

eigentlich ganz

Es gibt ganz, ganz viele Punkte, die ich hier
noch hervorheben kénnte. Ich will es aber
dabei belassen und finde es gut, dass wir
nach fast zweijahriger Arbeit so ein gutes
Programm zusammengestellt haben und
wiirde euch, liebe OVP, nochmals bitten,
dartiber nachzudenken, vielleicht doch dem
einen oder anderen Kapitel zuzustimmen.
Danke schon. (Beifall Die Griinen)

Gemeinderat Raml:

,oehr geehrter Herr Blrgermeister, ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen, ich darf
noch von unserer Seite her erganzen, dass
wir aus freiheitlicher Sicht den OVP-Zusatz-
antragen nicht zustimmen kdnnen, sondern
uns dabei enthalten werden. Die Antrage
sind uns leider sehr zeitnah, namlich erst
gestern zugegangen und wir hatten daher
keine Mdglichkeit, uns diese Zusatzantrage
eingehend anzusehen und zu prifen. Im
Vorfeld ware aus unserer Sicht dafir
wirklich genug Zeit gewesen." (Beifall FPO)

Vizebiirgermeister Dr. Watzl:

,Frau Kollegin Hartig, ich habe mich
deshalb zu Wort gemeldet, weil da vielleicht
das eine oder andere falsch gehért wurde.



Wenn Sie sich erinnern, wie das Integra-
tionspapier beschlossen wurde, haben wir,
die OVP dem Haus der Kulturen nicht zuge-
stimmt, weil dort ein falscher Eindruck
entstehen hatte kdnnen oder eine Interpretation
in die eine oder andere Richtung mdglich
gewesen ware. Jetzt steht bei dieser MaBnahme
14, Haus der Kulturen, ganz klar drinnen, das
soll ein Begegnungsort, ein Treffpunkt fir
Migranten und Einhei-mische sein. Zu dem
bekennen wir uns selbstverstandlich.

Das war damals ein Punkt, wo wir gesagt
haben, das bringt nichts.

Zwischenruf Gemeinderatin Lenger:
»,Das war damals aber genauso!*“

Vizebiirgermeister Dr. Watzl weiter:

Das war eine ganz andere Formulierung.
Denn im Sozialprogramm als eine der
wesentlichsten Zielsetzung, zu der wir uns
als OVP genauso bekennen, ist, als wir alle
Dinge, die Richtung Segregation gehen, also
wenn man will, mehrere Gesellschaften
nebeneinander entstehen zu lassen, einen
Abbau, ein Zurlickschrauben wollen. Daher
stimmen wir dem Punkt auch zu.

Wir stimmen genauso auch dem Punkt zu,
ein eigenes Konzept fir Linzer Migran-
tInnenkultur soll erarbeitet und umgesetzt
werden. Davon gehe ich natirlich aus und
das wissen Sie auch, dass das gerade im
Kulturentwicklungsplan einer der ganz ent-
scheidenden Punkte ist, die wir diskutieren
und dass wir da auch eine gemeinsame
Umsetzung wollen. Daher verstehe ich lhre
[rritation nicht. Wir sind fiir ein Haus der
Kulturen, wenn es ein Haus braucht, damit
Migrantinnen genauso wie Einheimische in
der Vielfalt befruchtend gemeinsam Veran-
staltungen durchfiihren kénnen.

Was ich aber glaube, bevor wir wieder mit
dem Spatenstechen anfangen und wieder
etwas bauen, sollen wir uns einmal an-
schauen, ob wir nicht in der Stadt aus-
reichend Infrastruktur haben. Warum soll
denn ein Brucknerhaus z.B. nicht auch fir
derartige Veranstaltungen gedffnet werden
kénnen zu leistbaren Preisen?

Ich glaube nur, dass es volkswirtschaftlich
gescheiter ist, die bestehende Infrastruktur
einmal anzuschauen, ob man die verwenden
kann, bevor wir wieder etwas bauen und
dort wieder laufende Kosten entstehen. In
die Richtung sollte man auch nachdenken.

Das war mir jetzt als Kulturreferent wichtig,
damit nicht der Eindruck bei Ihnen stehen
bleibt, die OVP ware dagegen. Das kénnen
Sie mir glauben, als OVP-Obmann, der
zufallig auch Kulturreferent ist, glaube ich
habe ich in den letzten Jahren bewiesen,
dass gerade Uber Kulturprojekte in die
Richtung sehr viel geschehen ist. Da
brauchen Sie nicht so den Kopf zu
schitteln, ob das die Stadt der Kulturen ist,
ob das die Kulturlotsinnen sind und, und,
und. Ich kdnnte lhnen zehn bis 15 Dinge
aufzahlen, da hat von Integrationspolitik
noch gar niemand geredet in der Stadt, da
haben wir in der Kultur - nicht nur ich,
andere genauso - diesen wichtigen Pfad
schon abgedeckt. Dass es mehr sein kann,
das ist keine Frage.“ (Beifall OVP)

Gemeinderatin Martincevic:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, werte
Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte
Damen und Herren, ich habe wirklich nicht
vorgehabt, mich zu melden und habe mich
nicht vorbereitet, aber hier dieser Diskus-
sion zuzuhoéren, da kann ich nicht ruhig
bleiben und muss ein paar Worte sagen.

Ich stimme allen Punkten zu, das ist ein
umfassendes Papier, das ist Arbeit fir die
nachsten 20 Jahre, das kommt unseren
Mitmenschen zugute und wie wir in den
Gemeinderat gegangen sind, so habe ich es
in meiner Funktion aufgefasst, dass wir flr
alle Mitmenschen in Linz arbeiten werden.
(Beifall SPO) Wir werden niemanden
ausgrenzen und niemanden bestrafen, weil
mit diesen Vertragen, was die Kolleglnnen
von der OVP wollen, das verstehe ich nicht
anders, als eine Gruppe von Menschen zu
bestrafen; oder die Kolleglnnen von der
FPO, die das Integrationspaket ablehnen.

Ich meine, wir haben jetzt eine Chance, wir
reden Uber Integration. Der Kollege Watzl
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hat jetzt gerade gesagt, in Linz hat keiner
geredet und das ist traurig und das ist eine
Schande. Dass Integration und Migration
besteht, das kann man nicht leugnen.
Osterreich ist ein Einwanderungsland und
wir muissen uns dazu bekennen, ob wir
wollen oder nicht.

Wir haben jetzt eine Chance, Uber
Integration zu reden. Die Menschen dann zu
beschuldigen, die wollen sich nicht inte-
grieren - wir haben vorher keine Chance
gehabt! Jetzt haben wir eine Chance und ich
bitte Sie ganz herzlich, noch einmal in sich
zu gehen, zu lberdenken und allen, wirklich
allen Punkten, allen 96 MaBnahmen
zuzustimmen. Vielen Dank.“ (Beifall SPQO)

Gemeinderat Reiman:

,oehr geehrter Herr Bilrgermeister, sehr
geehrtes Kollegium, es wurde schon sehr
viel Uber dieses Sozialprogramm gespro-
chen. Ich méchte mich da jetzt nicht weiter
vertiefen in diesem Programm.

Ich werde mich generell der Stimme
enthalten, obwohl ich schon sagen mdchte,
dass hier doch einige Punkte sehr positiv
sind. Andererseits halte ich das fiir sehr
strittig, nebulos, diffus ausformuliert, das
heiBt, wie das dann konkret ausschauen
soll, wird nicht klar und eindeutig
formuliert. Insbesondere Herr Watzl hat es
schon angesprochen, was das Haus der
Kulturen anbelangt. Also wir haben genug
Volkshauser, wir haben genug Kulturhduser
in der Stadt Linz, wir brauchen nicht wieder
ein neues Haus erbauen, weil die Stadt Linz
ohnedies schon sehr, sehr stark in
Geldnoéten ist.

Das Wort ,sozial’ ist aus meiner Sicht se-
mantisch verwahrlost, jeder stellt sich
mittlerweile etwas anderes vor unter sozial.
Es ist ein Allerweltswort geworden und auch
das halte ich fir bedenklich, denn auf der
anderen Seite muss das so genannte Soziale
finanziert werden. Es gibt auch eine
Gegengruppe, namlich die Steuerzahler, die
hier tief in die Tasche greifen missen. Und
Sie wissen auch, dass die Menschen immer
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weniger verdienen und dass sie sich das
Leben immer weniger leisten kdnnen.

Das heif3t also, ich wirde etwaig zurlick-
schrauben und das ganze Sozialprogramm
noch einmal (iberdenken. Aus diesem Grund
werde ich mich generell der Stimme
enthalten. Danke schon.“

Der Vorsitzende erteilt dem Berichterstatter
das Schlusswort.

Vizebiirgermeister Luger:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, sehr
geehrte Damen und Herren, ich kénnte jetzt
Gber viele Punkte, die in der Diskussion
gekommen sind, Uber einzelne inhaltliche
Anmerkungen - vor allem von Seiten der
OVP - langer replizieren. Ich glaube jedoch,
dass das, was die OVP in den
Zusatzantragen hier gebracht hat, in diesem
Haus nicht neu ist, das haben wir in den
letzten Jahren immer wieder diskutiert. Aber
es ist demokratisch vollig legitim, wenn man
mit seinen lIdeen nicht durchkommt, dies
ofter zur Antragstellung zu bringen.

Ich werde jedoch der Verlockung nicht
unterliegen, jetzt lange darauf zu repli-
zieren, weil wir das in vielen, vielen
Sitzungen und bei den einzelnen Antragen
schon gemacht haben. Das, was die OVP
vorgelegt hat, ist sozusagen ein kleines
Kompendium der nicht mehrheitsfahigen
Vorstellungen der letzten acht Jahre.

Ich bin sehr froh, dass wir eine sehr breite
Mehrheit bei diesem Programm finden,
denn ich glaube, wir sind damit am Weg,
Linz im Sinne der Ermdglichungskultur
weiterzubringen.

Dieses Sozialprogramm ist einerseits ein
sehr klar ausgepragtes Infrastrukturpro-
gramm, allerdings nicht im materiellen
Sinn, sondern in vielen, vielen MaBnahmen,
im ideellen Sinn ein Infrastrukturprogramm,
das Menschen Wahlfreiheit erméglicht, das
Menschen ermachtigen sollte, ihre
Lebensvorstellungen im Rahmen dieses
Staates umsetzen zu kdnnen. Es geht hier



sehr viel um Respekt, es geht hier sehr viel
aber auch darum, dass man jene Menschen,
die nicht auf der Butterseite des Lebens
gelandet sind, ebenfalls unterstiitzt. Und es
ist eine Frage, wie wir damit unseren
Infrastruktur-Wirtschaftsstandort  vorantrei-
ben kdnnen, denn viele dieser MaBnahmen
sind MaBnahmen, die notwendig sind, um
Erwerbstatigkeit und Bildung zu er-
moglichen, um auch hier die Entwirfe der
Menschen zu schaffen.

Es ist schade, dass der Herr Kulturreferent
und Vizeblrgermeister bei der Abstimmung
offensichtlich jetzt nicht mehr dabei sein
will. Ich werde ihm meine Anmerkungen
zum Haus der Kulturen sehr gerne auch
persdnlich bringen, aber es zeigt vielleicht
symbolhaft, wie Teile der OVP zum Sozial-
programm stehen.

Ich bedanke mich allerdings bei allen fir
die Zustimmung und setze weiterhin auf
gute Zusammenarbeit.” (Beifall SPO)

Der Vorsitzende lasst nun lber den Antrag
und die Zusatzantrage abstimmen.

Die Fraktionen von SPO (25) und Die
Grinen (7) sowie Gemeinderdtin Mag.?
Griinn, KPO, stimmen dem Antrag zu.
Gemeinderat Reiman, BZO, enthalt sich
beim Antrag G 1 der Stimme.

Die OVP-Fraktion (16) stimmt den Kapiteln
1 und 4 zu, ebenso dem Kapitel 2 mit
Ausnahme des Punktes 4 und dem Kapitel
3 mit Ausnahme der Punkte 3 und 6.

Die FPO-Fraktion (9) stimmt dem Kapitel 1
mit Ausnahme des Punktes 5 zu und dem
Kapitel 2 mit Ausnahme der Punkte 4, 16
und 19, die abgelehnt werden.

Beim Kapitel 3 stimmt die FPO-Fraktion
dagegen, mit Ausnahme der Punkte 1, 11
und 17, denen zugestimmt wird.

Dem Kapitel 4 stimmt die FPO-Fraktion mit
Ausnahme des Punktes 9 zu.

Der Antrag G 1 wird mit Stimmenmehrheit
angenommen.

Die Zusatzantrage der OVP zu den Kapiteln
1 und 4 werden bei Stimmenthaltung der

Fraktionen von SPO (25), FPO (9) und Die
Griinen (7) sowie Gemeinderatin Mag.*
Griinn, KPO, mit Stimmenmehrheit abge-
lehnt.

Der Zusatzantrag von Gemeinderatin Mag.®
Griinn, KPO, wird bei Stimmenthaltung der
Fraktionen von SPO (25), OVP (16) und
FPO (9) sowie Gemeinderat Reiman, BZO,
mit Stimmenmehrheit abgelehnt.

Gemeinderatin Kock berichtet tber

G 2 Verein Jugend und Freizeit; Trans-
ferzahlung in H6he von 445.000 Euro durch
die Stadt Linz fiir die Betreuung in Jugend-
zentren und von Liickekindern bei gleich-
zeitiger Refundierung in gleicher Héhe
seitens des Landes Oberosterreich

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes laut
Vorlage an den Gemeinderat folgenden Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Der Verein Jugend und Freizeit erhalt
von der Stadt Linz fiir das Jahr 2011 eine
Transferzahlung in Hohe von 445.000 Euro
brutto fiir netto fir Betreuung in
Jugendzentren und von Liickekindern sowie
fur stadtteilorientierte Jugendarbeit.

Das Land Oberdsterreich leistet an die Stadt
Linz fiir die im Verein Jugend und Freizeit
gem. § 17 Abs. 1 06. Jugendwohlifahrts-
gesetz erbrachten Leistungen einen Kos-
tenersatz in Hohe von 445.000 Euro brutto
fiir netto. Das Gesamtbudget des Vereines
2011 verandert sich damit nicht.

2. Die Verrechnung der Ausgaben in Hohe
von 445.000 Euro brutto fiir netto fiir das
Rechnungsjahr 2011 erfolgt auf der VASt
1.0610.757200, Lfd. Transferzahlung an
privat. Institutionen. Die Verrechnung der
Einnahmen in Hoéhe von 445.000 Euro
brutto fiir netto erfolgt auf der VASt
2.4010.861000, Laufende Transferzahlun-
gen Land Oberosterreich.*

Der Antrag wird einstimmig angenommen.
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Gemeinderatin Lenger berichtet lber

H ANTRAG DES VERKEHRSAUSSCHUS-
SES

Verordnung nach § 11 Abs. 1 und 3 0. Stra-
Bengesetz 1991; Erklarung von Grundflachen
(Bebauungsplananderung NW 104/4, nérdlich
Wolf-Huber-StraBe, KG Pdstlingberg) zum Rad-
fahr- und FuBgéngerweg — Widmung fiir den Ge-
meingebrauch sowie Auflassung von Verkehrs-
flachen — Entziehung des Gemeingebrauchs

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
laut Vorlage an den Gemeinderat folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Die beiliegende Verordnung nach § 11 Abs.
1 und 3 06. StraBengesetz 1991, Bebau-
ungsplandnderung NW 104/4, nérdlich
Wolf-Huber-StraBe, KG Pdstlingberg, Erkla-
rung von Grundflichen zum Radfahr- und FuB-
gangerweg — Widmung fiir den Gemeingebrauch,
Auflassung von Verkehrsflichen - Entziehung
des Gemeingebrauchs, wird erlassen.

Verordnung

des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Linz vom 24. November 2011 gemaB § 11
Abs. 1 und 3 006. StraBengesetz 1991,
Bebauungsplandnderung NW 104/4, nérd-
lich Wolf-Huber-StraBe, KG Pdstlingberg,
Erklarung von Grundflichen zum Radfahr-
und FuBgangerweg — Widmung fiir den Ge-
meingebrauch, Auflassung von Verkehrs-
flachen — Entziehung des Gemeingebrauchs

Nach § 11 06. StraBengesetz 1991 wird
verordnet:

§1

GemaB § 11 Abs. 1 und 3 06. StraBen-
gesetz 1991 werden die im StraBenplan zur
Bebauungsplandnderung NW 104/4 der
Stadtplanung Linz vom 10. Janner 2011,
der einen wesentlichen Bestandteil dieser
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Verordnung bildet, dargestellte Erklarung
von Grundflichen zum Radfahr- und FuB-
gangerweg und deren Widmung fiir den
Gemeingebrauch sowie die Auflassung von
Verkehrsflichen mit Entziehung des Ge-
meingebrauchs genehmigt.

§2

Die Lage und das AusmaB der zum Radfahr-
und FuBgangerweg erklarten Grundflachen
sowie der als Verkehrsflaiche aufzulassenden
Grundflachen sind aus dem beim Magistrat
Linz, Anlagen- und Bauamt, Neues Rathaus,
4041 Linz, HauptstraBe 1 - 5, 4. Stock,
Zimmer 4021, wahrend der Amtsstunden
vom Tag der Kundmachung dieser Verord-
nung an zur Offentlichen Einsicht auflie-
genden Plan ersichtlich.

§3

Die Verordnung tritt mit dem ihrer Kund-
machung im Amtsblatt der Landeshaupt-
stadt Linz folgenden Tag in Kraft. Der zu
Grunde liegende Plan wird iiberdies wah-
rend 14 Tagen nach seiner Kundmachung
an der Amtstafel des Anlagen- und Bau-
amts, Neues Rathaus, 4041 Linz, Haupt-
straBe 1 - 5, 4. Stock, zur offentlichen
Einsicht angeschlagen.”

Der Antrag wird einstimmig angenommen.

I ANTRAGE DES FINANZ- UND HOCH-
BAUAUSSCHUSSES

Stadtrat Mayr berichtet Gber

I 1 Kreditiiberschreitung in Héhe von 1,1
Millionen Euro fiir den Bereich ,,Sonstiger
Verwaltungs- und Betriebsaufwand, Pensi-
onen und sonstige Ruhebeziige” bzw.
»2Zuwendungen fiir Dienstjubildaen, Abfer-
tigungen und Treueabgeltungen*

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
laut Vorlage an den Gemeinderat folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:



»1. Aus den im Vorbericht angefiihrten
Griinden werden fiir den Bereich ,Sonstiger
Verwaltungs- und Betriebsaufwand, Pen-
sionen und sonstige Ruhebeziige’ bzw.
,Zuwendungen fiir Dienstjubilden, Abferti-
gungen und Treueabgeltungen’ Mehraus-
gaben in der Hohe von 1,1 Millionen Euro
genehmigt.

2. Die Verrechnung der Kosten in Hohe von
1,1 Millionen Euro fiir das Rechnungsjahr
2011 erfolgt auf den VASten
1.0800.760010, Pensionen und sonstige
Ruhebeziige, und 1.0110.566000, Zuwen-
dungen fiir Dienstjubilden.

Die Kreditiiberschreitung in Hoéhe von 1,1
Millionen Euro findet auf der VASt
2.9200.831000, Grundsteuer B, Bede-
ckung.

Der Antrag wird einstimmig angenommen.

Gemeinderatin Fechter-Richtinger berichtet
Gber die Antrége | 2 bis | 4 und stellt nach
Darlegung der Sachverhalte laut Vorlagen an
den Gemeinderat folgende Antrage:

I 2 Grundverkauf in der KG Linz (Rechte
BriickenstraBe - Eishalle) an die Linz
Service GmbH fir Infrastruktur und
Kommunale Dienste, Wiener StraBe 151,
um den Verkaufspreis von 119.160 Euro

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Die Stadt Linz verkauft an die Linz
Service GmbH fiir Infrastruktur und Kom-
munale Dienste, Wiener StraBe 151, 4021
Linz, eine Teilflache des Grst. 3175/40, mit
einem AusmaB von 662 Quadratmetern, um
den vereinbarten Kaufpreis von 180 Euro
pro Quadratmeter, somit um den Ge-
samtkaufpreis von 119.160 Euro und zu
den im beiliegenden Kaufvertragsentwurf
festgelegten Bedingungen.

2. Allfallige Lastenfreistellungskosten und
die Kosten fiir die Erstellung des Grund-
teilungsplanes gehen zulasten der Stadt
Linz. Samtliche {ibrigen Kosten und

Gebiihren, die im Zuge der Realisierung
dieses Rechtsgeschiftes entstehen, hat die
Kauferin zu tragen. Die Aufwendungen fiir
eine allféllige rechtsfreundliche Vertretung
hat jedoch die jeweilige Auftraggeberin
selbst und alleine zu ibernehmen.

3. Die Verrechnung des Kaufpreises in der
Hohe von 119.160 Euro fiir das Rechnungsjahr
2011 erfolgt auf der VASt 6.8400.001000,
Unbebaute Grundstiicke — Verkauf.*

I 3 Neubau der achtgruppigen Kinder-
betreuungseinrichtung GarnisonstraBe 36a-
38 einschlieBlich Abbruch des Bestand-
objektes durch die Immobilien Linz GmbH
& Co KG in Hohe von 4,12 Millionen Euro;
Ankauf von Mobilien seitens der Stadt Linz
in H6he von 330.000 Euro; Genehmigung
einer Darlehensaufnahme in Hohe von
330.000 Euro

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Der Umsetzung der achtgruppigen
Kinderbetreuungseinrichtung GarnisonstraBe
36a - 38 (bestehend aus sechs Kinder-
garten- und zwei Krabbelstubengruppen)
einschlieBlich Abbruch des Bestands-
objektes durch die Immobilien Linz GmbH
& Co KG (ILG) mit Gesamtkosten in Hohe
von 4,12 Millionen Euro exkl. Umsatzsteuer
auf Preisbasis September 2011 mit einer
Bandbreite von plus/minus 15 Prozent wird
zugestimmt.

Den wahrend der Errichtungszeit tatsachlich
anfallenden Indexsteigerungen der Gesamt-
kosten wird zugestimmt.

Der Gemeinderat ist daher erneut zu be-
fassen, wenn die Gesamtkosten iiber die
Indexsteigerungen hinaus um mehr als 15
Prozent iiberschritten werden.

2. Dem Ankauf der Mobilien seitens der
Stadt Linz in Héhe von 330.000 Euro exkl.
Umsatzsteuer auf Preisbasis September
2011 mit einer Bandbreite von plus 15
Prozent wird zugestimmt.
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Den wahrend der Errichtungszeit tatsachlich
anfallenden Indexsteigerungen der Mobilien-
kosten wird zugestimmt.

Der Gemeinderat ist erneut zu befassen,
wenn die Kosten der Mobilien (ber die
Indexsteigerungen hinaus um mehr als 15
Prozent iiberschritten werden.

Die Verrechnung der Kosten in Hohe von
200.000 Euro exkl. USt fiir das Rech-
nungsjahr 2013 und von 55.000 Euro exkl.
USt fiir das Rechnungsjahr 2014 fiir die
Mobilien des Kindergartens erfolgt auf der
VASt 5.2400.043081, GarnisonstraBe, Ein-
richtung Kindergarten.

Die Verrechnung der Kosten in Hoéhe von
70.000 Euro exkl. USt fir das Rech-
nungsjahr 2013 und von 5000 Euro exkl.
USt fiir das Rechnungsjahr 2014 fiir die
Mobilien der Krabbelstube erfolgt auf der
VASt 5.4300.043020, GarnisonstraBe, Ein-
richtung Krabbelstube.

Die Bedeckung erfolgt durch Fremdmittel,
soweit nicht Mittel aus Drittbeteiligungen,
Subventionen udgl. zur Verfiigung stehen.
Die erforderliche Fremdmittelaufnahme bis
zu einem HoéchstausmaB von 330.000 Euro
zu den jeweils giinstigsten Marktkonditionen
— sowie die grundbiicherliche Sicherstellung
fir vom Land gewdhrte Darlehen - wird
genehmigt. Die Verrechnung erfolgt auf der
VASt 6.9500.346000, Darlehensaufnah-
men.“

| 4 Abschluss von zwei Sidelettern mit der
Autobahn- und SchnellstraBen- Finan-
zierungs- Aktiengesellschaft (ASFINAG) und
dem Land Oberésterreich im Zusam-
menhang mit der A 26 Linzer Autobahn
(Abbruchkosten)

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Der Abschluss eines Sideletters zum
Kooperationsvertrag vom 30. Mai 2008 idFv
21. Dezember 2010, abgeschlossen
zwischen der Immobilien Linz GmbH (ILG)
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und der Autobahnen- und SchnellstraBen-
Finanzierungs- Aktiengesellschaft (ASFI-
NAG), mit dem sich die ILG zur Ubernahme
der Abbruchkosten der abzutragenden
Gebdude verpflichtet, wird genehmigt. Die
Eintrittsverpflichtung der ILG von maximal
30 Millionen Euro hat jedoch unverandert
zu bleiben.

2. Der Abschluss eines Sideletters zur
Vereinbarung vom 23. Mai 2008 idFv 2. De-
zember 2010, abgeschlossen zwischen dem
Land Oberosterreich und der Immobilien
Linz GmbH (ILG), mit dem sich das Land
Oberosterreich im Falle einer Eintritts-
verpflichtung der ILG bereit erklart, einen
Zuschuss von 50 Prozent auch zu den
Abbruchkosten der abzutragenden Gebdude
zu leisten, wird genehmigt.”

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Gemeinderatin Schmied:

»oehr geehrter Herr Bdlrgermeister, ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen, ge-
schatzte Damen und Herren, dieser Punkt 4
und der Punkt 13 der heutigen Tages-
ordnung von den Finanzausschussantragen
haben unmittelbar miteinander zu tun. Ich
lese einmal einen Satz vor: ,Im Zuge der
Evaluierung des  Bauprogramms  der
ASFINAG im Herbst 2010 wurden samtliche
BundesstraBenprojekte Uberprift.’

Jetzt wissen wir, dass sie Uberprift sind,
das Ergebnis noch gar nicht, und die
Parteien vereinbaren im abschlieBenden
Gesprach eine Umsetzung des gegen-
standlichen Projektes. Das Projekt ist der
Westring oder der Restring.

Worum es aber hier bei diesem Punkt 4
geht: Da werden Menschen zwangsab-
gesiedelt fir ein veraltertes, hdchst frag-
wirdiges Feinstaubproduktionsprojekt. Ich
moéchte nur einen Originalton aus dem
letzten Report, bei dem es um Feinstaub
gegangen ist, zitieren: ,50 Prozent der
schlechten Luft werden durch den Auto-
verkehr verursacht’. Diese Zwangsabsied-
lungen - die Menschen wollten dort gar



nicht weg - kosten viel Geld. Das ist gerade
erwahnt worden, entwurzelte ehemalige
Bewohnerinnen und Bewohner.

Es geht mir wirklich um die Finanzen. Beim
Start des Westrings oder wie der Westring
das erste Mal behandelt wurde, war er um
gut die Halfte billiger, als er heute
ausmacht. Stellen Sie sich vor, Sie kaufen
einen Mittelklassewagen um 20.000 Euro,
der dann plétzlich 40.000 Euro kostet.
Dann werden Sie sagen, nein, den kaufe ich
nicht. Wobei ich schon gestehen muss, der
Vergleich hinkt ein bisschen, weil beim
Wagen wissen Sie vorher, was er kostet,
beim Westring wissen wir es jetzt nicht. Es
gibt nur Schatzungen und die Schéatzungen
gehen immer wieder in die Hoéhe.

Das heiBt also, wie viel sind jetzt flinf
Prozent dieser Summe? Welchen Belastun-
gen finanzieller und gesundheitlicher Natur
werden wir BirgerInnen ausgesetzt? Es ist
also ein Spekulationsgeschaft, das muss
man einmal sagen, weil man nicht weiB,
wovon man finf Prozent bezahlen soll.
Diese Antrége sollen hier und heute be-
schlossen werden, namlich fiinf Prozent von
welcher Summe. Die Formel ist einfach, der
wirkliche Preis des Restringes allerdings
nicht.

Und ich moéchte lhnen jetzt noch etwas
vorlesen: ,Sollte eine Bestimmung des
Vertrages aus irgendeinem Grund nichtig
oder unglltig sein, andert dies nichts an der
Rechtsglltigkeit der Gbrigen Vertragsbestim-
mung. Anstelle einer unglltigen Bestim-
mung gilt eine ihrem wirtschaftlichen Zweck
moglichst nahe kommende Regelung als
vereinbart.’

Das ist die so genannte Salvatorische Klau-
sel. Wer definiert bitte den wirtschaftlichen
Zweck? Und ist das eine Hintertire, um
diese funf Prozent nicht umgehen zu
kdnnen? Wir werden diesem Antrag unsere
Zustimmung nicht erteilen.” (Beifall Die
Griinen)

Gemeinderatin Mag.? Griinn:
,oehr geehrter Herr Blrgermeister, werte

Kolleginnen und Kollegen, meine kritische
Haltung gegeniiber dem Westring st
bekannt. Die Frau Kollegin Schmied, hat
schon sehr viel Richtiges dazu gesagt und
ich werde auch den Antragen | 4 und | 13
meine Zustimmung nicht geben.”

Stadtrat Wimmer zu [ 4 und | 13:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, werte
Gemeinderate, geschatzte Damen und
Herren auf der Galerie, ich darf gemeinsam
zu den Punkten | 4 und | 13 in dieser
Wortmeldung Stellung nehmen.

Wir Freiheitlichen begriiBen einerseits und
befirworten den Ausbau der Verkehrs-
infrastruktur im Allgemeinen, allerdings ist
anzumerken, dass in diesem Zusammen-
hang die Verkehrsinfrastruktur in einer Form
ausgebaut werden sollte, wie das vertraglich
nachvollziehbar und vor allem der finan-
ziellen Situation der Gebietskdrperschaften
entspricht.

In einem weiteren Punkt ist auch anzu-
merken, wie wir das bereits in der letzten
Gemeinderatssitzung getan haben, dass
einerseits diese genannte Vereinbarung
noch Anfang 2010 Uberhaupt nicht Ge-
genstand der Debatte war. Damals wurde
auf eine Nachfrage hin noch betont — von
lhnen, Herr Bilrgermeister -, dass eine
Mitfinanzierung der Stadt Linz beim
Westring ohnehin nicht in Frage kdme. Nun
ist es plétzlich ein Betrag von fiinf Prozent,
der nach oben hin unbeschrankt ist und
theoretisch viel héher werden kann, als im
Moment die Berechnungen zeigen.

Dariiber hinaus betreffen uns aber noch
zwei weitere Punkte. Einmal geht es darum,
dass dieser Antrag nicht in einem Zug mit
dem Grundsatzbeschluss im Zuge der
letzten Gemeinderatssitzung beschlossen
wurde, sondern hier wieder als eigener
Antrag kommt. Das ist insofern aus unserer
Sicht bedenklich, als die Finanzierung
bekanntlich eine Zweidrittelmehrheit bend-
tigt, der Grundsatzbeschluss aber theore-
tisch mit einfacher Mehrheit méglich ware.
Wir waren der Meinung gewesen, und sind
es nach wie vor, dass diese beiden Punkte,
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Finanzierung und Grundsatzbeschluss, in
einem Zug abgestimmt werden hatten
sollen. Es ware seridser, das gemeinsam zu
machen und nicht auf mehrere Punkte
aufzuteilen.

Ebenfalls hatten wir es begriiBt, dass die
Linzerinnen und Linzer zu einem derart
groBen Projekt, wie es diese A 26 darstellt,
ihre Meinung abgeben kdnnen und in einer
Volksbefragung dazu mit Ja oder Nein
abstimmen kdnnen. Auch dieses Ansinnen
hat der Linzer Gemeinderat mehrheitlich
abgelehnt. Ich darf das aber in diesem
Zusammenhang in Erinnerung rufen.

Aus den genannten Griinden, sehr geehrter
Herr Blrgermeister und geschatzte Damen
und Herren, werden wir uns bei den Punk-
ten | 4 und | 13 - die Wortmeldung gilt
natlrlich aus zeitbkonomischen Griinden
gleich fir beide Punkte - der Stimme
enthalten.“ (Beifall FPO)

Der Vorsitzende lasst nun (ber die Antrage
abstimmen.

Die Antrage | 2 und | 3 werden einstimmig
angenommen.

Der Antrag | 4 wird bei Stimmenthaltung
der FPO-Fraktion (9) sowie bei Gegen-
stimmen der Fraktion Die Griinen (7) und
Gemeinderitin Mag.? Griinn, KPO, mit Stim-
menmehrheit angenommen.

Gemeinderat Forsterleitner berichtet Gber
die Antrage | 5 bis | 8 und stellt nach
Darlegung der Sachverhalte laut Vorlagen an
den Gemeinderat folgende Antrage:

I 5 Gewahrung einer Subvention an die
Johannes Kepler Universitat, Altenberger
StraBe 69 (Erweiterung der Mensa); max.
205.000 Euro, davon je 102.500 Euro
2011 und 2012; Genehmigung einer Darle-
hensaufnahme und einer Kreditiibertragung
in Hohe von 205.000 Euro

Der Gemeinderat beschlieBe:
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»1. Die Stadt gewahrt der Johannes Kepler
Universitdt, Altenberger StraBe 69, 4040
Linz, fiir die Erweiterung der Universi-
tatsmensa eine Subvention in der Héhe von
maximal 205.000 Euro, die im Wege des
Linzer Hochschulfonds gegen entspre-
chende Mittelanforderung in den Jahren
2011 und 2012 bereitgestellt wird. Dabei
gelangen unter der Voraussetzung einer
entsprechenden Dotierung im jeweiligen
stadtischen  Budgetvoranschlag  voraus-
sichtlich folgende Jahrestranchen zur Aus-
zahlung: 2011: maximal 102.500 Euro und
2012: maximal 102.500 Euro.

Die Stadt Linz gewahrt ihre Beitrage mit der
Bedingung der Einhaltung der allgemeinen
bzw. speziellen Férderungsrichtlinien sowie
unter der Voraussetzung, dass das Land
Oberosterreich einen gleich hohen Beitrag
leistet

2. Die Verrechnung der stadtischen Subven-
tion erfolgt auf der VASt 5.2800.774002,
Kapitaltransfers an sonstige o6ffentliche
Rechtstrager, Linzer Hochschulfonds. Die
Bedeckung erfolgt durch Fremdmittel,
soweit nicht Mittel aus Drittbeteiligungen,
Subventionen udgl. zur Verfiigung stehen.
Die erforderliche Darlehensaufnahme bis zu
einem HochstausmaB von 205.000 Euro zu
den jeweils giinstigsten Marktkonditionen
wird genehmigt. Die Verrechnung erfolgt auf
der VASt 6.9500.346000, Darlehensauf-
nahmen. Gleichzeitig wird eine Kredit-
ibertragung in der Ho6he von insgesamt
205.000 Euro von der VASt
5.0610.777005, Kapitaltransfers an private
Institutionen, auf die VASt 5.2800
774002, Kapitaltransfers an sonstige o6f-
fentliche Rechtstrager, Linzer Hochschul-
fonds, genehmigt.*

| 6 Studiengédnge Kulturwissenschaften und
Politische Bildung an der Johannes Kepler
Universitadt Linz; veranderte Abwicklung der
stadtischen Beitragsleistungen riickwirkend
ab 1. Janner 2011 (Abdnderung der Ge-
meinderatsbeschliisse vom 23. April 2009
und 4. Juni 2009)



Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Die riickwirkend ab 1. Janner 2011
veranderte Abwicklung der stadtischen Bei-
tragsleistungen fiir die Studiengdnge Kultur-
wissenschaften und Politische Bildung im
Wege des Linzer Hochschulfonds - unter
addquater Beteiligung des Landes Ober-
osterreich - wird genehmigt.

Die Stadt Linz gewahrt ihre Beitrage mit der
Bedingung der Einhaltung der allgemeinen
bzw. speziellen Richtlinien.

2. Die Verrechnung aller stadtischen
Beitrage erfolgt - unter der Voraussetzung
einer ausreichenden Dotierung in den Folge-
jahren - riickwirkend ab 1. Janner 2011 auf
der VASt 1.2800.754300, Laufende Trans-
ferzahlungen an Linzer Hochschulfonds.“

I 7 Grundverkdufe der Immobilien Linz
GmbH fiir die Verbauung des ehemaligen
Frachtenbahnhofes an verschiedene Bau-
trager — Abanderung des Gemeinderats-
beschlusses vom 7. Juli 2011 — Sideletter

Der Gemeinderat beschlieBe:

,GemaB Punkt 2. b des Gemeinderatsbe-
schlusses vom 16. Dezember 2004 in
Verbindung mit § 46 Abs. 1 Ziff. 8 Statut
fir die Landeshauptstadt Linz 1992 idgF
werden

1. die einvernehmliche Auflosung des
Kaufvertrags vom 19. August 2011, abge-
schlossen zwischen der Immobilien Linz
GmbH und der GSA Genossenschaft fiir
Stadterneuerung und Assanierung, gemein-

niitzige registrierte Genossenschaft mit
beschrankter Haftung (GSA),

2. der Verkauf des Bauplatzes 2 a
(Grundstiick Nr. 1308/75, GB 45204
Lustenau) und 60/873 Anteilen der
zentralen  gemeinsamen  Griin- und
Freizeitanlage (Grundstiick Nr. 1308/71,

GB 45204 Lustenau) zum Preis von
1,128.000 Millionen Euro netto, zuziiglich
20 Prozent USt, sohin zum Preis von

1,353.600 Euro brutto, an die Gesellschaft
fiir den Wohnungsbau, gemeinniitzige
Gesellschaft mit beschrankter Haftung
(GWB), Europaplatz 1a, 4021 Linz, und

3. der Eintritt der GWB in die Rechte und
Pflichten der GSA aus dem allgemeinen
Sideletter zu den Kaufvertragen und die
damit verbundenen Vertragsdanderungen

beschlossen.*

| 8 Kauf des Volkshauses Kleinmiinchen aus
dem Eigentum der Allgemeinen Sparkasse
Immobilienleasing, Projekt Volkshaus
Keferfeld/Oed Gesellschaft mbH, 5020
Salzburg, ElisabethstraBe 2, durch die
Immobilien Linz GmbH & Co KG um den
Kaufpreis von 3,791.961,31 Euro

Der Gemeinderat beschlieBe:

»,Der Kauf der Liegenschaft EZ 3745, Grund-
buch 45202 Kleinmiinchen - Volkshaus
Kleinmiinchen - zum Preis von 3,159.967,76
Euro zuziiglich 20 Prozent USt, das sind
631.993,55 Euro, sohin zum Gesamtkaufpreis
von 3,791.961,31 Euro, sowie zu den im
beiliegenden Kaufvertrag vereinbarten Be-
dingungen, durch die Immobilien Linz GmbH
& Co KG wird genehmigt.”

Alle vier Antréage werden einstimmig ange-
nommen.

Gemeinderatin Hahn berichtet Uber

I 9 Seniorenzentrum Linz GmbH (SZL);
Gewadhrung eines Investitionszuschusses der
Stadt Linz in Héhe von einer Million Euro

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
laut Vorlage an den Gemeinderat folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Die Stadt Linz gewahrt der Senioren-
zentren Linz GmbH im Jahr 2011 einen
Gesellschafterzuschuss fiir Investitionen in
der Héhe von max. einer Million Euro.
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2. Die Verrechnung des Gesellschafter-
zuschusses erfolgt auf der VASt
5.8782.775000, Kapitaltransfers an Unter-
nehmungen. Gleichzeitig wird auf dieser
VASt eine Kreditiiberschreitung in der Hohe
von einer Million Euro genehmigt. Die
Bedeckung erfolgt durch Mehreinnahmen
auf der VASt 2.8530.824000, Mieten und
Pachte.”

Der Antrag wird einstimmig angenommen.

Gemeinderatin Hérzing berichtet Uber die
Antrage | 10 und | 11 und stellt nach
Darlegung der Sachverhalte laut Vorlagen an
den Gemeinderat folgende Antrage:

I 10 Neubau des achtgruppigen Hortes
Harbachschule mit Erweiterung der Haupt-
schule 12 durch die Immobilien Linz GmbH
& Co KG in Hohe von 6,41 Millionen Euro -
Ankauf von Mobilien seitens der Stadt Linz
fiir den Hort in H6he von 400.000 Euro und
fir die Hauptschule in Héhe von 156.000
Euro; Genehmigung einer Darlehensaufnah-
me in Hohe von 556.000 Euro

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Dem Neubau des achtgruppigen Hortes
mit Erweiterung der Hauptschule mit den
erforderlichen BegleitmaBnahmen durch die
Immobilien Linz GmbH & Co KG (ILG) mit
Gesamtkosten in Hohe von 6,41 Millionen
Euro exkl. USt auf Preisbasis September
2011 mit einer Bandbreite von plus/mi-
nus 15 Prozent wird zugestimmt.

Den wahrend der Errichtungszeit tatsachlich
anfallenden Indexsteigerungen der Gesamt-
kosten wird zugestimmt.

Der Gemeinderat ist daher erneut zu
befassen, wenn die Gesamtkosten iiber die
Indexsteigerungen hinaus um mehr als 15
Prozent iiberschritten werden.

2. Dem Ankauf der Mobilien seitens der
Stadt Linz fiir den Hort in Hoéhe von
400.000 Euro exkl. USt und fir die
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Hauptschule in Hoéhe von 156.000 Euro
inkl. USt auf Preisbasis September 2011
mit einer Bandbreite von plus 15 Prozent
wird zugestimmt.

Den wahrend der Errichtungszeit tatsachlich
anfallenden Indexsteigerungen der Mobilien-
kosten wird zugestimmt.

Der Gemeinderat ist erneut zu befassen,
wenn die Kosten der Mobilien iiber die
Indexsteigerungen hinaus um mehr als 15
Prozent iiberschritten werden.

Die Verrechnung der Kosten in Hoéhe von
400.000 Euro exkl. USt fiir das Rech-
nungsjahr 2013 fiir die Mobilien des Hortes
erfolgt auf der VASt 5.2500.043058, Hort
Harbachschule, Einrichtung.

Die Verrechnung der Kosten in Hoéhe von
20.000 Euro inkl. USt fiir das Rech-
nungsjahr 2012 und von 136.000 Euro
inkl. USt fiir das Rechnungsjahr 2013 fiir
die erforderlichen Mobilien der Hauptschule
erfolgt auf der VASt5.2101.043143,
Hauptschule 12 Harbachschule, Einrichtung.

Die Bedeckung erfolgt durch Fremdmittel,
soweit nicht Mittel aus Drittbeteiligungen,
Subventionen udgl. zur Verfiigung stehen.
Die erforderliche Fremdmittelaufnahme bis
zu einem HoéchstausmaB von 556.000 Euro
zu den jeweils giinstigsten Marktkonditionen
— sowie die grundbiicherliche Sicherstellung
fir vom Land gewdhrte Darlehen - wird
genehmigt. Die Verrechnung erfolgt auf der
VASt 6.9500.346000, Darlehensaufnah-
men.“

I 11 Neubau des sechsgruppigen Hortes
SpaunstraBe 63 einschlieBlich Abbruch des
Bestandobjektes durch die Immobilien Linz
GmbH & Co KG in Hohe von drei Millionen
Euro - Ankauf von Mobilien seitens der
Stadt Linz in Hohe von 250.000 Euro;
Genehmigung einer Darlehensaufnahme in
Hoéhe von 250.000

Der Gemeinderat beschlieBe:



»1. Dem Neubau des sechsgruppigen
Kinderhortes SpaunstraBe 63 einschlieBlich
Abbruch des Bestandobjektes durch die
Immobilien Linz GmbH & CoKG (ILG) mit
Gesamtkosten in Hohe von drei Millionen
Euro exkl. USt auf Preisbasis September
2011 mit einer Bandbreite von plus/minus
15 Prozent wird zugestimmt.

Den wahrend der Errichtungszeit tatsachlich
anfallenden Indexsteigerungen der Gesamt-
kosten wird zugestimmt.

Der Gemeinderat ist daher erneut zu
befassen, wenn die Gesamtkosten iiber die
Indexsteigerungen hinaus um mehr als 15
Prozent iiberschritten werden.

2. Dem Ankauf der Mobilien seitens der
Stadt Linz in Héhe von 250.000 Euro exkl.
Umsatzsteuer auf Preisbasis September
2011 mit einer Bandbreite von plus/minus
15 Prozent wird zugestimmt.

Den wahrend der Errichtungszeit tatsachlich
anfallenden Indexsteigerungen der Mobilien-
kosten wird zugestimmt.

Der Gemeinderat ist erneut zu befassen,
wenn die Kosten der Mobilien iiber die
Indexsteigerungen hinaus um mehr als 15
Prozent iiberschritten wird.

Die Verrechnung der Kosten in Hoéhe von
230.000 Euro exkl. USt fir das
Rechnungsjahr 2013 und von 20.000 Euro
exkl. USt fiir das Rechnungsjahr 2014 fiir
die Mobilien des Kinderhortes erfolgt auf
der VASt 5.2500.043059, Hort Spaun-
straBe, Einrichtung.

Die Bedeckung erfolgt durch Fremdmittel,
soweit nicht Mittel aus Drittbeteiligungen,
Subventionen udgl. zur Verfiigung stehen.
Die erforderliche Fremdmittelaufnahme bis
zu einem HéchstausmaB von 250.000 Euro
zu den jeweils giinstigsten Marktkonditionen
— sowie die grundbiicherliche Sicherstellung
fir vom Land gewdhrte Darlehen - wird ge-
nehmigt. Die Verrechnung erfolgt auf der VASt
6.9500.346000, Darlehensaufnahmen.*

Beide Antrdge werden einstimmig ange-
nommen.

Gemeinderat Dr. Hattmansdorfer berichtet
Gber die Antrage | 12 und | 13 und stellt
nach Darlegung der Sachverhalte laut
Vorlagen an den Gemeinderat folgende
Antrage:

I 12 Neuerlassung der Linzer Marktge-
biihrenordnung 2012 (Linzer MGO 2012)

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Die beiliegende Verordnung, mit der die
Linzer Marktgebiihrenordnung 2012 neu
erlassen wird, wird genehmigt.

2. Die Verordnung des Gemeinderates der
Landeshauptstadt Linz vom 11. Marz 2010,
mit der die Gebiihren auf den Linzer
Markten neu festgelegt wurden (Marktge-
biihrenordnung 2010 - MGO 2010) wird
aufgehoben.

Verordnung

des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Linz vom 24. November 2011, mit der die
Gebiihren auf den Linzer Markten neu
festgelegt werden (Linzer Marktgebiihren-
ordnung/Linzer MGO 2012).

GemdB § 46 Abs. 1 Z. 3 Statut der
Landeshauptstadt Linz 1992, LGBI.Nr.
7/1992 i.d.g.F., in Verbindung mit § 15
Abs. 3 Z. 4 Finanzausgleichsgesetz i.d.g.F,
wird verordnet:

Art. |

§1

Anwendungsbereich:

Die Linzer MGO 2012 gilt fiir alle Markte im
Sinne des § 2 Linzer Marktordnung 1999.

§2

Gebiihrenpflicht:

Fiir die Beniitzung der von der Stadt betrie-
benen Linzer Markte und ihrer Einrichtun-
gen sind Gebiihren zu entrichten.
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§3

Entstehen der Gebiihrenpflicht:

Die Gebiihrenpflicht entsteht mit der Zuwei-
sung des Standplatzes bzw. der Markt-
einrichtung.

§4

Zahlungspflichtiger:

Zahlungspflichtig ist jene Person bzw. jener
Betrieb, der/dem ein Marktplatz, eine Markt-
koje, eine Markteinrichtung oder eine sons-
tige Marktflache zugewiesen wird.

§5

Berechnung der Gebiihr:

1. Die Gebiihren sind nach Art.
Verordnung zu berechnen.

2. Eine angefangene Flacheneinheit ist auf
einen vollen Quadratmeterbetrag aufzurun-
den. Das Gleiche gilt sinngemdB, wenn
Zeitraume fiir die Berechnung der Gebiihren
maBgebend sind.

3. Bei Kojen und Lagerrdumen sind die
AuBenmabBe, einschlieBlich Dachvorspriinge,
der Berechnung zu Grunde zu legen.

4. Manipulationsflachen sind in die Ge-
biihrenflache einzubeziehen.

§6

Einhebung und Falligkeit der Gebiihr:

Die Gebiihren sind als Tages- bzw. Monats-
gebiihr oder fiir die jeweilige Dauer des
Marktes einzuheben.

Il dieser

1. Detail- und Wochenmarkte:

a) Tagesgebiihren sind von der Marktauf-
sicht wahrend der Marktzeiten gegen Zah-
lungsbestéatigung einzuheben.

b) Monatsgebiihren sind mit Bescheid oder
Rechnung vorzuschreiben und mit Ultimo
des Vormonats fallig.

2. Periodische Markte:

Die Gebiihren sind mit Bescheid oder Rech-
nung vorzuschreiben. Sie sind so rechtzeitig
zu entrichten, dass sie spatestens eine Wo-
che vor Beginn des Marktes bei der Markt-
behdrde eingelangt sind. Bei langeren Auf-
bauzeiten kann die Marktbehdrde eine da-
von abweichende Falligkeit mit Bescheid
festsetzen.
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Art. 1l
a) Gebiihren fiir Detail- und Wochenmarkte

I. Gebiihren fiir nichtsténdige Standplatze
(Beniitzungsdauer unter einem Jahr) im Frei-
gelande (MindestgroBe zwei Quadratmeter)

- bei tageweiser Bezahlung pro Quadrat-
meter und Tag (bis maximal einem Monat)
aligemein 1,35 Euro, mit Marketingbeitrag
(derzeit nur Siidbahnhofmarkt) 1,39 Euro;

- bei monatlicher Bezahlung pro Quadrat-
meter und Monat allgemein 15,35 Euro, mit
Marketingbeitrag (derzeit nur Sidbahn-
hofmarkt) 15,65 Euro.

- Aufstellen von Warenkorben, Tischen, Sitz-
gelegenheiten, Schanigarten udgl. bei tageweiser
Bezahlung pro Quadratmeter und Tag (bis
maximal einem Monat) allgemein 1,18 Euro,
mit Marketingbeitrag (derzeit nur Siidbahn-
hofmarkt) 1,22 Euro;

- bei monatlicher Bezahlung pro Quadrat-
meter und Monat allgemein 12,65 Euro, mit
Marketingbeitrag (derzeit nur Sidbahn-
hofmarkt) 12,88 Euro;

- Flohmarkt pro Quadratmeter und Tag
aligemein 2,90 Euro.

Il. Gebiihren fiir stindige Standplitze (Be-
niitzung mindestens ein Jahr) im Freige-
lande (monatliche Zahlweise im Vorhinein,
MindestgroBe zwei Quadratmeter)

- pro Quadratmeter und Monat allgemein
14,08 Euro, mit Marketingbeitrag (derzeit
nur Siidbahnhofmarkt) 14,38 Euro.

I1l. Gebiihren fiir Markteinrichtungen
1. Kojen

- pro Quadratmeter und Monat Griinmarkt
Urfahr 12,73 Euro, Markthalle Altstadt
9,65 Euro, Sidbahnhofmarkt inkl. Marke-
tingbeitrag 13,80 Euro.

2. Lagerrdaume

- pro Quadratmeter und Monat allgemein
4,21 Euro, mit Marketingbeitrag (derzeit nur
Siidbahnhofmarkt) 4,29 Euro.



3. Markttische (Leihtische)

- Holztische pro Tag allgemein 2,28 Euro,
mit Marketingbeitrag (derzeit nur Siidbahn-
hofmarkt) 2,32 Euro;
- Betontische pro Tag allgemein 1,09 Euro,
mit Marketingbeitrag (derzeit nur Siidbahn-
hofmarkt) 1,13 Euro

4. Fischbehélter (einschlieBlich Wasserver-
brauch)

- pro Tag allgemein 17,70 Euro, mit
Marketingbeitrag (derzeit nur Siidbahnhof-
markt) 18,10 Euro

b) Gebiihren fiir periodische Markte
|. Standplatzgebiihren je Markt

1. Urfahranermarkt mit Vergniigungspark
pro Quadratmeter 8,90 Euro.

2. Allerseelenmarkte pro Quadratmeter 4,40 Eu-
ro.

3. Christbaummarkte pro Quadratmeter
4,40 Euro.

4. Christkindlmarkt Hauptplatz und Weih-
nachtsmarkt Volksgarten: Warenmarkt pro
Quadratmeter 10,97 Euro, Konsumationsbe-
triebe ohne Alkoholausschank pro Quadrat-
meter 25,29 Euro bzw. mit Alkoholaus-
schank 33,73 Euro.

5. Firmungsmérkte pro Quadratmeter 4,40 Euro.
6. Silvestermarkte pro Quadratmeter 7,40 Euro.

Il. Sonstige Gebiihren

1. Fir das Abstellen von Wohn- und
Packwagen und Sonstigem im Marktgeldnde
pro Quadratmeter und Markt 2,53 Euro.

2. Fiir das Uberschreiten der Aufbau- und
Abbaufristen am Urfahranermarkt pro Qua-

dratmeter und Tag 1,10 Euro.

c) Aligemeines

1. Die Tarifsidtze umfassen die Vergiitung
fir die Beniitzung der Linzer Markte und
ihrer Einrichtungen. Kosten fiir Beleuch-
tung, Beheizung, Wasserverbrauch und
dergleichen werden nach tatsachlichem
Verbrauch gesondert verrechnet.

2. Kraftfahrzeuge, die beim jeweils zuge-
wiesenen Standplatz abgestellt werden und
auf denen sich Waren befinden, die zum
Verkauf bestimmt sind, sind Bestandteile
der in Anspruch genommenen Marktflache
und daher in die Bemessung der Markt-
gebiihr miteinzubeziehen.

3. Die Marktbehoérde kann, abhdngig von der
Lage des Standplatzes und der Art des
Angebotes, die sich ergebenden Gebiihren
um bis zu einem Drittel ermaBigen oder
erhdéhen.

4. Die Gebiihren gemaB a) Ill 1. und 2. so-
wie b) werden mit Umsatzsteuerausweis
nach den Bestimmungen des Umsatzsteuer-
gesetzes 1994, BGBI.Nr. 663 in der jeweils
geltenden Fassung vorgeschrieben.

Art. 111
1. Diese Verordnung tritt mit 1. Janner
2012 in Kraft.

2. Gleichzeitig tritt die Verordnung des Ge-
meinderates der Landeshauptstadt Linz vom
25. November 1976 i.d.F. der Verordnung
vom 11. Mérz 2010 iiber die Einhebung der
Marktgebiihren (Marktgebiihrenordnung) auBer
Kraft.*

| 13 A 26 Linzer Autobahn; Abschluss einer
Vereinbarung iliber die Realisierung des Pro-
jektes sowie einer Finanzierungsvereinba-
rung zwischen dem Land Oberésterreich,
der Stadt Linz, der Immobilien Linz GmbH
und der ASFINAG

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
laut Vorlage an den Gemeinderat folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

679



»1. Dem in der Amtsvorlage dargestellten
Projekt ,A 26 Linzer Autobahn’, insbeson-
dere der fiinfprozentigen Beteiligung der
Stadt Linz an den Gesamtprojektkosten wird
zugestimmt.

2. Die beiliegende Finanzierungsverein-
barung wird genehmigt.

3. Fiir die Bedeckung ist — entsprechend
den Zahlungsmodalititen gemaB Finanzie-
rungsvereinbarung - in den jeweiligen Vor-
anschlagen Vorsorge zu treffen.”

Gemeinderat Dr. Hattmannsdorfer fiihrt wei-
ters dazu aus:

»lch glaube, um noch eine persénliche An-
merkung zu treffen, dass mit diesem Be-
schluss die Realisierung des Westringes
wieder einen wesentlichen Schritt vorange-
trieben werden kann. Ich glaube, es zeigt,
wenn die Stadt und das Land gemeinsam
Schulter an Schulter stehen, dass man
gerade auch fiir den Zentralraum und fir die
Stadt Linz wirklich tolle, groBe Entlastungs-
projekte realisieren kann und ersuche daher
um lhre Zustimmung.*“

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Gemeinderatin Lenger:

»lch darf den Kollegen Hattmannsdorfer
korrigieren, es handelt sich hier nicht um
einen Westring, sondern um einen Restring.
Und dass dieser Bau voéllig unverantwortlich
ware, das zeigt der Blick auf die Kostenent-
wicklung, wie Frau Kollegin Schmied erst
schon erwahnt hat. Und das allein bei den
Baukostenschatzungen.

Im Jahr 2002, als dieses Projekt im Bun-
desstraBengesetz beschlossen wurde, betru-
gen die Gesamtkosten fiir Siid- und Nordteil
geschatzte 225 Millionen Euro. Sieben
Jahre spater, im Jahr 2009 wurden die
Kosten noch fir den Westring und nicht
Restring von Landeshauptmann-Stellver-
treter Hiesl auf 527 Millionen Euro ge-
schatzt. Das heiBt, eine Steigerung um
mehr als das Doppelte.
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Heute sprechen wir von dem halbierten,
aber (berdimensionierten Restringprojekt,
das abgespeckt ... Zwischenrufe ... ja, zwei
Roéhren ... Zwischenrufe ... siebenspurige
Autobahnbriicke, acht Tunneléffnungen zu
je 120 Quadratmeter Ausbruch Zwi-
schenrufe ... wozu baut man so groB, Herr
Kollege Mayr? Weil der Nordteil wahrschein-
lich durch die Hintertlr kommen wird.

Es steht in der Vereinbarung, wird nicht als
BundesstraBe realisiert. Was heiBt das? Er
wird durch die Hintertlr als Landesstral3e
realisiert. Aber jetzt in diesem Vertrag
sprechen wir vom Restring.

Ich darf weiter ausfiihren, wenn man die
Ublichen 20 Prozent Baukostenlberschrei-
tung hinzugibt, dann ergibt das eine End-
summe von 775 Millionen Euro. Der Anteil
des Landes Oberosterreich wiirde 77,5 Mil-
lionen Euro betragen, der der Stadt Linz
knapp 39 Millionen Euro. Auf unfassbare
mindestens 180 Millionen Euro wird also
der Kilometer Restring-Autobahn geschatzt.

Zum Vergleich: Das vollstandige Schaffen
einer modernen Muihlkreis-S-Bahn wird auf
130 Millionen Euro geschatzt - deutlich
weniger als ein Kilometer dieser sinnlosen
Restring-Autobahn. Oder, die gesamte Neu-
verschuldung Oberésterreichs wird 2012
mit 156 Millionen Euro budgetiert.

Ob eine Baukostenlberschreitung um nur
20 Prozent U(berhaupt realistisch ist, das
bezweifle ich sehr. Alleine in den Schatzun-
gen der letzten Jahre sind die Kosten, wie
wir erst gehoért haben, im Vergleich zum
Ursprungsprojekt und trotz der Halbierung
des Projekts schon weit Uber das Doppelte
gestiegen.

Der Westring war von Beginn an eine Fehl-
planung und ist ein trauriges Beispiel véllig
verfehlter Verkehrspolitik inklusive unglaub-
licher Kostenexplosionen bereits in der Pla-
nungsphase.

Zu den finf Prozent kommen noch vollig
unbekannte, heute unkalkulierbare Errich-



tungs- und Erhaltungskosten fur allféllige
Vorschreibungen im Zuge der MaBnahmen.
Ich zitiere aus der Vereinbarung, die Sie
jetzt dann beschlieBen wollen: ,Im Falle der
Vorschreibung von MaBnahmen am sekun-
daren Netz (wie zum Beispiel Rickbau,
Larmschutz etc.) verpflichten sich das Land
und die Stadt die allenfalls dauerhafte
Erhaltung derselben zur Ganze auf ihre
Kosten zu Gbernehmen.’

Meine Damen und Herren, ich hoffe, Sie
wissen, was Sie da beschlieBen. Alle dies-
bezliglichen Auflagen und Vorschreibungen
sind einzuhalten und das Land und die
Stadt haben die ASFINAG diesbezlglich
schadlos zu halten.

Es ist wirklich nicht zu fassen, dass SPO
und OVP auch diese zusatzlichen Kosten in
Form eines Blankoschecks mit nicht abseh-
baren Folgen auf Kosten der Linzerlnnen
unterschreiben.

Der Bau eines solchen Projekts, das erwie-
senermafBen die Verkehrsprobleme in Linz
und um Linz nicht einmal im Ansatz |6sen
wird und auch fir die Pendlerinnen und
Pendler aus dem Mihlviertel keine Ver-
besserungen bringen wird - was Ubrigens
auch die Autofahrerlnnenverbande wie OAMTC,
Verkehrsplanerinnen, Wissenschaftlerinnen
und der VCO wiederholt bestatigen -, wére
nicht nur héchst fahrlassig und unverant-
wortlich, sondern véllig widersinnig.

Wie auch der Landesrechnungshof kirzlich
bestatigt hat, ist nunmehr ein gewisser
Sattigungsgrad im StraBenneubau erreicht.
Die aktuell anstehenden Verkehrsprobleme
werden nach Ansicht des Landesrech-
nungshofes nur mehr vereinzelt mit StraBen-
baumaBnahmen I6sbar sein.

In Anbetracht des aktuellen Entwicklungs-
standes der Verkehrsinfrastruktur, insbeson-
dere der Defizite im 6ffentlichen Verkehr,
empfiehlt der Landesrechnungshof den
StraBenneubau mittelfristig zugunsten der
StraBenerhaltung und in weiterer Folge zu-
gunsten des Ausbaus im o&ffentlichen Ver-
kehrssystem schrittweise zurlickzunehmen.

Jene Finanzmittel, die fir StraBenneubau-
ten aufgebracht werden mussten, sollen laut
Landesrechnungshof zur Schaffung einer
nachhaltigen Verkehrsinfrastruktur umge-
schichtet werden. Das heif3t, meine Damen
und Herren, nichts anderes, als vorhandene
Infrastruktur intelligent zu nutzen, von
Uberteuerten StraBenneubauten wie dem
Westring Abstand zu nehmen - sinnlosen,
mdochte ich nur erganzen - und massiv in
nachhaltige Verkehrsinfrastruktur zu inves-
tieren.

Im vergangenen Jahrzehnt wurde das Lan-
desstraBennetz in Oberdsterreich verstarkt
ausgebaut und umfasst heute zirka 6000 Kilo-
meter. Alleine in den letzten finf Jahren,
von 2005 bis 2010, wurden in Oberoster-
reich insgesamt Gber 1,1 Milliarden Euro fir
den StraBenbau ausgegeben, davon allein
450,4 Millionen fir die StraBenneubauten.

Im vorliegenden Amtsantrag heillit es be-
treffend Finanzierung lapidar, dass fir die
Bedeckung entsprechend den Zahlungsmo-
dalitaten gemaB Finanzierungsvereinbarung
in den jeweiligen Voranschlagen Vorsorge zu
treffen sei. Simpel Gbersetzt heiBt das, dass
man sich Uber die Beschaffung der not-
wendigen Mittel, ohne zu wissen, wie viel
der West- bzw. Restring im Endeffekt
wirklich kosten wird, noch gar keine Gedan-
ken gemacht hat.

Es ist schlichtweg unverantwortlich, in
GroBmannssucht vorab Millionenbetrage fiir
ein unausgereiftes Bundesprojekt, fir das
die Stadt nicht einmal zusténdig ist, das
kommt noch dazu, in Form eines Blanko-
schecks vertraglich  zuzusichern, ohne
darstellen zu kénnen, woher die Mittel dann
Gberhaupt kommen sollen - ich nehme an
durch Kreditaufnahmen. Im gleichen Atem-
zug aber auch noch von einer dringend
notwendigen Schuldenbremse zu sprechen,
die nicht nur der Bund, sondern auch die
Lander und Gemeinden und somit alle
Steuerzahlerlnnen zu tragen haben, das ist
unbegreiflich. Da stellt sich wirklich die
Frage, ob das Realitatsverweigerung ist oder
ob man die Menschen fiir dumm verkaufen
mdchte.
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Der Westring ist kein Projekt fir die Men-
schen, er ist ein Projekt flr die Baukon-
zerne. Der Betreiber der Asphaltmischanlage
in Linz, die Alpine Bau GmbH, hat bei der
Er6ffnung verlauten lassen, es stiinden zwei
GroBprojekte im Zentralraum an: die Mihl-
viertler SchnellstraBe S 10 und das Auto-
bahnprojekt des Linzer Westrings A 26.

Natlrlich liegt es auf der Hand, und das
steht auch in den Einreichunterlagen, dass
die Schottergrube in Pichling auch fir den
Westring gebraucht wird. Herr Burger-
meister, schenk bitte den Bewohnerinnen
und Bewohnern von Pichling einmal reinen
Wein ein und sage ihnen, dass die Schotter-
grube in Wirklichkeit fir den Westring ge-
braucht wird.

Gerade angesichts der aktuellen hohen Fein-
staubwerte ist es ein Hohn, den Indivi-
dualverkehr mittels einer Autobahn mitten
durch die Stadt noch mehr anzuheizen. Laut
Umweltbundesamt haben zahlreiche Stu-
dien in den letzten Jahren einen Zu-
sammenhang zwischen der Belastung durch
Feinstaub und gesundheitlichen Auswir-
kungen gezeigt. Die Auswirkungen reichen
von vorlbergehenden Beeintrachtigungen
der Lungenfunktion bis zuordenbaren Todes-
fallen vor allem aufgrund von Atemwegs-
und Herz-Kreislauf-Erkrankungen.

Nach einer aktuellen Einschatzung der Welt-
gesundheitsorganisation WHO gehért die
AuBenluftbelastung zu jenen Umweltein-
flissen, die die gréBten gesundheitlichen
Auswirkungen in den westlichen Industrie-
landern verursachen.

Zur Schottergrube, wie gesagt, wer den
Westring nicht will, macht die Schottergru-
be obsolet, so einfach ist das. Da braucht
man dann nicht Herrn Anschober dafir
verantwortlich machen. (Zwischenrufe)

Wahrend alle verniinftigen Krafte von MaB-
nahmen zur Verkehrseindammung sprechen,
halten SPO und OVP und auch die FPO, das
muss man schon grundsatzlich sagen, auch
wenn sie sich jetzt bei der Finanzierung der
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Stimme enthalten, an dem Dinosaurier-Pro-
jekt fest.

Auch die behaupteten Entlastungen sind
mir ein Réatsel. Laut ASFINAG, die Unter-
lagen sind fir jeden einsichtig, fahren heute
rund 47.000 Autos pro Jahr Gber die Nibe-
lungenbriicke. Ohne Westring waren es im
Jahr 2025 rund 71.500, mit dem Bau der
Autobahn wirden dann laut Prognosen rund
85.000 Autos die Donau in diesem Bereich
queren.

Einer der vereinzelten Verkehrsabnahmen
bis 63 Prozent steht laut einer per Ge-
meinderatsbeschluss in Auftrag gegebenen
Studie - das ist nichts von uns - in ein-
zelnen Fallen eine Verkehrszunahme zum
Beispiel von bis zu 131 Prozent gegeniber,
in der BlumauerstraBe namlich genau ge-
nommen, in der Karntner StraBe von 86 Pro-
zent, in der GruberstraBe von 17 Prozent.
Wie man da auf Verkehrsentlastungen durch
dieses Projekt kommt, das ist mir ein
Ratsel.

Zu den Mehrbelastungen. Bei den Luftschad-
stoffen und beim Larm kommt noch die
Zerstdérung sensibler dkologischer und kul-
turell wertvoller Gebiete. Das Naturschutz-
gebiet Urfahrwand, Lebensraum von zahl-
reichen in den Fauna-Flora-Habitat-Richt-
linien genannten Tieren und Pflanzen, der
unter Denkmalschutz stehende Bergschléssl-
park und das Naherholungsgebiet am Frein-
berg werden unwiederbringlich zerstort.

Es muss endlich einmal Schluss sein mit
diesem Wahnsinn. Es ist héchst an der Zeit,
massiv in den offentlichen Verkehr zu in-
vestieren. Neben der zweiten Schienenachse
ist ein S-Bahn-System fiir den GroBraum
Linz in Kombination mit einer ausgebauten
und attraktivierten Mihlkreisbahn das Gebot
der Stunde. Gute Offi-Konzepte liegen seit
Jahren vor, aber sie liegen leider in den
Schubladen. Holen wir sie endlich hervor
und setzen wir sie um!

Der Bau des Restrings ist aus 6konomischer
Sicht eine reine Geldverschwendung, aus



dkologischer Sicht ist es ohnehin nicht vor-
stellbar, dass das Projekt die Umweltver-
traglichkeitspriifung bzw. die auch vorher
durchzufiihrende SUP, die Strategische Um-
weltprifung, bestehen wird. Fir diese Stra-
tegische Umweltpriifung liegt derzeit eine
von uns eingebrachte EU-Beschwerde vor.

Ich rufe Sie wirklich auf, SPO und OVP,
stimmen Sie diesem Antrag nicht zu und
setzen wir gemeinsam vernlnftige offent-
liche Verkehrsprojekte um.” (Beifall Die
Griinen)

Gemeinderatin Mag.? Griinn:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, werte
Kolleginnen und Kollegen, den Ausfihrun-
gen der Kollegin Lenger ist in ihrer
Wahrhaftigkeit nichts mehr hinzuzufiigen.
(Beifall Die Griinen)

Ich méchte jetzt aber noch zum Punkt 12,
Marktgebilhrenordnung, ein paar Anmerkun-
gen machen. Es ist klar, dass die KPO fir
einen Geblhren- und Tarifstopp eintritt und
ich werde daher der Marktgebiihrenordnung,
wie schon vorher angekindigt, und dem
Antrag | 13 nicht zustimmen. Danke
schon.”

Gemeinderatin Schmied:

»oehr geehrter Herr Bdlrgermeister, ge-
schatzte Damen und Herren, Herr Bur-
germeister, danke fiirs Wort erteilen, Ich
vertiefe jetzt die Verteuerung und Unsin-
nigkeit des Restringes nicht, das hat Gerda
Lenger nachhaltig gemacht und auch die
Kollegin Griinn hat noch etwas dazu gesagt.
(Zwischenrufe) Ginge noch ein bisschen
was? Wenn Sie wollen, kann ich gerne zu
dem noch Stellung nehmen. Ich flrchte
nur, so lange werde ich mich nicht am Wort
halten kénnen, ich moéchte namlich zum
Tagesordnungspunkt | 12, zur Marktge-
bldhrenordnung etwas sagen.

Anders als die Kollegin Grinn finde ich
schon, dass die Inflationsrate angepasst
werden soll, also die Preise um die In-
flationsrate angepasst werden sollen. Linz
hat nichts zu verschenken, schlieBlich
missen diese Flachen erhalten werden.

Worum es uns jetzt allerdings dabei geht ist,
dass im Antrag beiliegend auf Seite 2 die
Preise ersichtlich sind und da sehe ich
einen Preis von 2,90 Euro, der von
Menschen verlangt wird, die Uberwiegend
kein anderes Einkommen haben, als auf
einem Flohmarkt ihre Sachen zu verkaufen
und aufgrund ihrer persénlichen Situation
oftmals keine andere Méglichkeit haben, die
sich ihnen bietet.

Es gibt nicht nur die Konzessionsbetreiber.
Wenn man offenen Auges durch die
Flohmarkte geht, kénnen wir alle sehen,
dass es durchaus auch Menschen gibt, an
denen der Wohlstand der Gesellschaft ein
bisschen vorbeigeht, formuliere ich einmal.

Es fallt namlich auf, dass fir Flohmarkte
2,90 Euro pro Quadratmeter und Tag zu
bezahlen sind und flir andere offene
Flachen 1,35 Euro pro Quadratmeter und
Tag. Diese Diskrepanz koénnen wir nicht
nachempfinden und wir werden uns daher
bei diesem Antrag der Stimme enthalten.”
(Beifall Die Griinen)

Nachdem der Berichterstatter auf das
Schlusswort verzichtet, lasst der Vorsitzende
nun Gber die Antrage abstimmen.

Der Antrag | 12 wird bei Stimmenthaltung
Der Fraktion Die Griinen (7) und Gemein-
derat Reiman, BZ0, sowie bei Gegenstimme
von Gemeinderidtin Mag.? Griinn, KPO, mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Der Antrag | 13 wird bei Stimmenthaltung
der FPO-Fraktion (9) sowie bei Gegen-
stimmen der Fraktion Die Griinen (7), Ge-
meinderdtin Mag.? Griinn, KPO, und Ge-
meinderat Reiman, BZ0, mit Stimmen-
mehrheit angenommen.

Vizebiirgermeister Dr. Watzl berichtet lber

| 14 Gewdhrung einer Subvention an die
Linzer  Veranstaltungsgesellschaft mbH
(LIVA), Untere Donaulande 7 (Durchfiihrung
des ,Festivals 4020“ im Jahr 2013);
70.000 Euro, davon 35.000 Euro 2011
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und der Restbetrag 2012 und 2013 je nach
MaBgabe der vorhandenen Mittel in weiteren
Teilbetragen

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
laut Vorlage an den Gemeinderat folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Der Linzer Veranstaltungsgesellschaft
mbH LIVA, Untere Donauldnde 7, 4020 Linz,
wird fiir die Durchfiihrung des ,Festivals
4020’, das vom 24. Mai bis 27. Mai 2013
stattfinden soll, eine Férderung in Hohe von
70.000 Euro gewahrt.

2. Die Stadt Linz gewahrt die Forderung mit
der Bedingung der Einhaltung der allgemei-
nen bzw. speziellen Férderungsrichtlinien.

3. Die Verrechnung der Kosten in Hohe von
70.000 Euro inkl. USt, bis 2013 zahlbar in
einer ersten Tranche von 35.000 Euro zur
Vorfinanzierung von Kompositions- und
Produktionsauftragen, der Restbetrag in den
Folgejahren 2012 und 2013 je nach MaB-
gabe der vorhandenen Mittel in weiteren
Teilbetragen, erfolgt auf der
VASt 1.3810.755000, Laufende Transfer-
zahlungen an Unternehmen.”

Wortmeldung Gemeinderatin Klitsch:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, sehr
geehrte Damen und Herren, sehr geehrter
Herr Vizeblrgermeister Dr. Watzl, der sprin-
gende Punkt beim vorliegenden Antrag zur
Finanzierung des Festivals 4020 ist - genau
wie es im Antrag drinnen steht - namlich
die MaBgabe der vorhandenen Mittel, die
MaBgabe der vorhandenen Mittel von
70.000 Euro.

Das ,Festival 4020’ ist noch ein halbwegs
junges Festival in unserer Stadt, das es jetzt
gerade einmal zehn Jahre lang gibt und wo
seitens der Besucherinnen und Besucher
kein Eintritt verlangt wird, das an und fir
sich gratis zuganglich ist. Das ,Festival
4020’ wird allerdings rein aus Steuermitteln
bezahlt, aus Steuermitteln der Stadt Linz,
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das heiBlt, wenn man sich die Sponsoren
anschaut von diesem Festival, sind das die
Stadt Linz, die Linz Kultur und der Kepler
Salon.

Uns wundert es bei diesem Festival schon
einigermaBen, dass das Land Oberosterreich
keinen Beitrag zu diesem Festival bezahlt.
Wir wissen nicht, ob mit dem Land
Oberdésterreich  gesprochen  wurde oder
nicht. Zumindestens finden jedoch Veran-
staltungen im Linzer Schlossmuseum statt
und da denken wir, kénnte es an der Tages-
ordnung sein, wenn schon im Schlossmu-
seum etwas aufgefihrt wird, dass man
zumindestens zum Land geht, dass sie auch
einmal einen Teil dazu beitragen, damit das
finanziell abgesichert ist.

Der zweite Punkt, den wir auch immer
predigen, ist jener, wie es auch in Deutsch-
land gang und gabe ist, dass eben die
notwendigen Mittel maBgeblich vorhanden
sind. Das heiBt, in Deutschland wird es so
geregelt, dass es bei neueren Festivals
verpflichtend fir die Intendanz ist, sich
Sponsoren aus der Wirtschaft zu suchen.
Das heiBt, es ist gang und gabe und salon-
fahig, dass man mit Banken und Versiche-
rungen, Handelsketten, Brauereien, Medien-
konzerne, was immer redet, um eine
Finanzierung sicherzustellen und nicht nur
aus der offentlichen Hand finanzieren zu
missen, sondern eben Sponsoren aus der
Wirtschaft zu haben.

Die etablierten Festivals, die wir in Linz ja sehr
viele haben, angefangen vom Ars Electronica,
Brass Festival, Brucknerfest, Crossing Europe,
Klangwolke, Pflasterspektakel, was immer, ich
mdchte nicht alle aufzahlen, die sollen auch so
bleiben wie sie sind. Das ist unser Linz-Profil
und gehort zur Linz-Kultur.

Wir sprechen uns auch nicht gegen die
neuen Festivals aus, nur unsere Ansicht ist,
damit die Finanzierung gesichert ist, moge
man bitte mit dem Land sprechen und mége
man sich Sponsoren aus der Linzer Wirt-
schaft suchen, weil es ist wirklich ein reiner
wirtschaftlicher Aspekt.



Aus diesen Griinden werden wir aufgrund
der Wirtschaftlichkeit und aufgrund dessen,
weil wir ohnehin eine Vielfalt an Festivals
haben, diesem Antrag nicht die Zustimmung
geben.* (Beifall FPO)

Schlusswort Vizebiirgermeister Dr. Watzl:
»S0 jung ist das 4020-Festival nicht mehr,
es gibt jlngere...

Zwischenruf Gemeinderatin Klitsch:
»Zehn Jahre!“

Vizebiirgermeister Dr. Watzl weiter:

Es ist ein erwachsenes Kind, es gibt in
puncto Festivals noch frisch geborene, die
sich sehr gut entwickeln, daher ist es aus
meiner Sicht ein sehr, sehr wichtiges
Festival. Zudem ist es mehr ein Sparten-
festival, ein sehr kreatives Festival.

Es ist richtig, dass bei dem Festival das
Land Oberdsterreich im Sinne von For-
derung keinen Beitrag leistet. Es verrechnet
aber auch, wenn wir in Einrichtungen des
Landes sind, dankenswerterweise keine
Kosten, Punkt eins.

Punkt zwei, es gibt auch viele Festivals in
unserer Stadt, die dankenswerterweise aus-
schlieBlich vom Land Ober0sterreich bezahlt
werden. Ich erwahne das nur deswegen, weil
ich nichts davon halte, gegeneinander
auszudividieren und wichtig ist, dass in der
Landeshauptstadt Linz viel an Kulturaktivi-
taten passiert, die nicht nur geistige Wert-
schépfung, sondern erfreulicherweise auch
viel wirtschaftliche Wertschépfung bringen.

Ja, Ihr Standpunkt sei unbenommen, selbst-
verstandlich. Ich ersuche dennoch um Zu-
stimmung zu diesem Antrag.” (Beifall OVP)

Der Antrag wird bei Stimmenthaltung von
Gemeinderat Reiman, BZ0, sowie bei
Gegenstimmen der FPO-Fraktion (9) mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Gemeinderat Ortner berichtet Uber die An-
trage | 15 bis | 19 und stellt nach Darle-
gung der Sachverhalte laut Vorlagen an den
Gemeinderat folgende Antrage:

I 15 Grundkauf in der KG Kleinmiinchen
(Backermiihlweg) aus dem Eigentum der
OBB-Infrastruktur AG, 1020 Wien, Pra-
terstern 3, um den Kaufpreis von 336.500
Euro Genehmigung einer Darlehensauf-
nahme in Hohe von 355.000 Euro

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Der Kauf der Grst. 2097/2 und 2692,
Grundbuch 02101 Eisenbahnbuch, Teilein-
lage fiir die KG Kleinmiinchen, mit einem
GesamtausmaB von 2692 Quadratmetern,
um den Kaufpreis von 125 Euro pro Qua-
dratmeter, insgesamt sohin 336.500 Euro
von der OBB-Infrastruktur AG, Praterstern 3,
1020 Wien, wird genehmigt.

Der Abschluss des gegenstandlichen
Rechtsgeschiftes erfolgt zu den im beilie-
genden Kaufvertrag festgelegten Bedingun-
gen.

2. Die Verrechnung des Kaufpreises in Hohe
von 336.500 Euro zuziiglich 4,6 Prozent
Nebenkosten, insgesamt sohin 351.979 Eu-
ro fiir das Rechnungsjahr 2011 erfolgt auf
der VASt 5.8400.001000, Unbebaute
Grundstiicke, Kauf.

3. Die Bedeckung erfolgt durch Darlehen,
soweit nicht Mittel aus Drittbeteiligungen,
Subventionen udgl. zur Verfiigung stehen.
Die erforderliche Darlehensaufnahme bis zu
einem HoéchstausmaB von 355.000 Euro zu
den jeweils giinstigsten Marktkonditionen
wird genehmigt. Die Verrechnung erfolgt auf
der VASt 6.9500.346000, Darlehensauf-
nahmen.“

| 16 Grundkauf samt Liegenschaft in der KG
Péstlingberg aus dem Eigentum der Ehe-
gatten Herrn XXXXXX und Frau XXXXXXX
XXXXX durch die Immobilien Linz GmbH &
Co KG um den Kaufpreis von 260.000 Euro

Der Gemeinderat beschlieBe:

»,Der Erwerb der Liegenschaft EZ XXXX, KG
Postlingberg, bestehend aus den Grst.
XXXXX und .XXXX, mit einem Gesamt-
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katasterausmaB von 905 Quadratmetern
zum Kaufpreis von 260.000 Euro und zu
den im beiliegenden Kaufvertragsentwurf
festgelegten Bedingungen durch die Immo-
bilien Linz GmbH & Co KG wird genehmigt.“

| 17 Grundkauf in der KG Ebelsberg (XXXX-
XXXXXXXXXXXXX XX) aus dem Eigentum des
Herrn XXXXXXXX XXXX, XXXXXXXXX; 97.000
Euro sowie 96.000 Euro Abbruchkosten;
Genehmigung einer Darlehensaufnahme in
Hoéhe von 193.000 Euro

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Die Stadt Linz kauft von Herrn XXXX
XXXXXXXXXX, wohnhaft XXX XXXXXXX XXX,
XXX, XX XXXX-XXXXXX XXXXX, XXXXXXXXX,
dieser vertreten durch den bevollméchtigten
Rechtsanwalt  Dr. Paul  Oberndorfer,
LandstraBe 9, 4020 Linz, aus der Liegen-
schaft EZ XXX, Grundbuch XXXXX - KG
Ebelsberg, die Grst. XXXXX, . XXX und .XXX
mit einem KatasterflichenausmaB von 5613
Quadratmetern samt den hierauf befind-
lichen Objekten XXXXXXXXXXXXXXXX XX, um
den vereinbarten Kaufpreis von 88.000
Euro und zu den im beiliegenden Kauf-
vertrag festgehaltenen Bedingungen.

2. Der Abbruch der Gebaude XXXXXXXXXXXXXX
XX hat von und auf Kosten der Stadt Linz,
Gebdudemanagement, zu erfolgen. Die Ab-
bruchskosten in der Hohe von ca. 80.000 Euro
zuziiglich 20 Prozent USt werden genehmigt.

3. Samtliche Kosten und Gebiihren, die aus
Anlass der Errichtung und der grund-
biicherlichen Durchfiihrung des Kaufver-
trages entstehen (Grunderwerbsteuer 3,5
Prozent und Eintragungsgebiihr 1,1 Prozent,
etc.), gehen zu Lasten der Stadt Linz.

4. Die Ausgabenverrechnung hat auf der
VASt 5.8400.001000, Unbebaute Grund-
stiicke, wie nachstehend angefiihrt zu
erfolgen: Fir das Rechnungsjahr 2011:
97.000 Euro (Kaufpreis zuziiglich Neben-
kosten), fiir das Rechnungsjahr 2012:
96.000 Euro (Abbruchskosten inkl. USt).
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Die Bedeckung erfolgt durch Fremdmittel,
soweit nicht Mittel aus Drittbeteiligungen,
Subventionen udgl. zur Verfiigung stehen.
Die erforderliche Fremdmittelaufnahme bis
zu einem HéchstausmaB von 193.000 Euro
zu den jeweils giinstigsten Marktkonditionen
wird genehmigt. Die Verrechnung erfolgt auf
der VASt 6.9500.346000, Darlehensauf-
nahmen.“

| 18 OBB - Infrastruktur AG, 1020 Wien,
Praterstern 3; Abtretung von Teilflachen in
der KG Lustenau (Griin Mitte Linz -
»Frachtenbahnhof*) an das o6ffentliche Gut
der Stadt Linz - Leistung einer Entscha-
digung durch die Stadt Linz in der H6he von
130.630,50 Euro; Genehmigung einer
Darlehensaufnahme in Hohe von 140.000
Euro

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Anlasslich der Abtretung der Teilflachen
1 und 2 des Grst. 1308/65, Grundbuch
45204 Lustenau, mit einem AusmaB von
2444 Quadratmetern an das offentliche Gut
der Stadt Linz leistet die Stadt Linz an die
OBB-Infrastruktur AG, Praterstern 3, 1020
Wien, fiir eine Fliche von 1287 Quadrat-
metern eine Abtretungsentschadigung von
101,50 Euro pro Quadratmeter, insgesamt
sohin 130.630,50 Euro.

2. Die Realisierung des gegenstandlichen
Rechtsgeschiftes erfolgt zu den im bei-
liegenden Grundabtretungsvertrag festgeleg-
ten Bedingungen.

3. Die Verrechnung der Ausgaben in Héhe
von insgesamt 130.630,50 Euro zuziiglich
zirka 4,6 Prozent Nebenkosten in Héhe von
voraussichtlich 6009 Euro fiir das Rech-

nungsjahr 2011 erfolgt auf der VASt
5.6121.001000, Grunderwerbungen fiir
StraBenbau.

4. Die Bedeckung erfolgt durch Darlehen,
soweit nicht Mittel aus Drittbeteiligungen,
Subventionen udgl. zur Verfiigung stehen.
Die erforderliche Darlehensaufnahme bis zu



einem HoéchstausmaB von 140.000 Euro zu
den jeweils giinstigsten Marktkonditionen
wird genehmigt. Die Verrechnung erfolgt auf
der VASt 6.9500.346000, Darlehensauf-
nahmen.*

I 19 Grundkauf samt Liegenschaft in der KG
St. Peter (XX XXX XXXXX XXXX XX) aus dem
Eigentum der Herren XXXXXX und XXXX XX-
XXXX, XX XXX XXXX XXXX XX, um den Kauf-
preis von 395.000 Euro sowie 62.400 Euro
Abbruchkosten; Genehmigung einer Darle-
hensaufnahme in H6he von 480.000 Euro

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Dem Kauf der Liegenschaft EZ XXX, KG
St. Peter, bestehend aus den Grst. XXXXXX
und . XXX mit einem GesamtkatasterausmaB
von 728 Quadratmetern um den Kaufpreis
von pauschal 395.000 Euro sowie zu den
im beiliegenden Kaufvertrag festgelegten
Bedingungen wird zugestimmt.

Die Verrechnung der ersten Rate des Kauf-
preises in Hohe von 200.000 Euro zuziig-
lich ca. 4,6 Prozent Nebenkosten des
Gesamtkaufpreises, insgesamt sohin rund
218.500 Euro fiir das Rechnungsjahr 2011,
der Abbruchskosten in Héhe von ca. 62.400
Euro brutto fiir das Rechnungsjahr 2012
und der zweiten Rate des Kaufpreises in
Héhe von 195.000 Euro fiir das Rech-
nungsjahr 2014 erfolgt jeweils auf der
VASt 5.8400.001000, Unbebaute Grund-
stiicke.

3. Die Bedeckung erfolgt durch Darlehen,
soweit nicht Mittel aus Drittbeteiligungen,
Subventionen udgl. zur Verfiigung stehen.
Die erforderliche Darlehensaufnahme bis zu
einem HochstausmaB von 480.000 Euro zu
den jeweils giinstigsten Marktkonditionen
wird genehmigt. Die Verrechnung erfolgt auf
der VASt 6.9500.346000, Darlehensauf-
nahmen.“

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Gemeinderat Mag. Sonntag zu | 17 und | 19:
»Sehr geehrte Damen und Herren, bei | 17

sollen wir 193.000 Euro ausgeben, dass wir
nachher einen Wald besitzen. Aus einem
anderen Antrag den Herrn XXXX betreffend
wissen wir, dass der Wald mit zwei Euro in
dieser Gegend geschatzt wird, also hatten
dann diese 5613 Quadratmeter einen Wert
von 11.226 Euro. Dafir 193.000 Euro
auszugeben, wirde 181.774 Euro Verlust
bringen fir die Stadt. Also vermdgensre-
levant ist dieser Kauf sicher nicht. Man
kann sagen, er ist vielleicht fir Erholungs-
zwecke sinnvoll.

Wir haben dort sehr viel Wald als Stadt Linz,
da wirde der Erholungseffekt sicher nicht
stark gesteigert werden. Und diese Diffe-
renz, die wir da eigentlich den Bach
hinunterschieBen, die kdnnten wir in sozia-
len oder in anderen Erholungsbereichen
sicher sinnvoller fir die Linzerinnen und
Linzer investieren.

Zum Zweiten, | 19, steht im Vorspann, die
Stadt Linz beabsichtigt nunmehr diese
Liegenschaft zur Sicherung einer spateren
Neugestaltung des Kreuzungsbereichs Wie-
ner StraBe/Salzburger StraBe zu erwerben.
Wir haben nachgefragt, welche Planungen
es dort gibt in diesem Bereich, da das
Grundstick nicht direkt am Kreuzungsbe-
reich liegt, sondern eher schon in einer
entfernteren Peripherie des Kreuzungsberei-
ches. Die Antwort aus dem Bilro des
Verkehrsstadtrates, ich zitiere wortlich:
,Nach Befassung der zustandigen Dienst-
stelle wird mitgeteilt, dass es derzeit keine
Uber einen nachtraglichen Prozess hinaus-
gehenden Planungen gibt. Somit ist es mir
auch nicht méglich, weitergehende Informa-
tionen zukommen zu lassen.’

Fir einen Nachdenkprozess, wo ich nicht
einmal wei3, ob ich das Grundstiick dann
hundertprozentig  brauche, jetzt Euro
480.000 auszugeben, ist unseres Erachtens
nicht sehr sinnvoll, deswegen werden wir
uns hier enthalten. Beim Antrag | 17
werden wir dagegenstimmen. Vielen Dank.“
(Beifall OVP)

Gemeinderatin Mag.? Griinn:
»oehr geehrter Herr Birgermeister, werte
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Kolleginnen und Kollegen, ich beziehe mich
auf den Antrag | 15, wo es um diesen
Grundstickskauf beziglich eines Buster-
minals geht. Da mir jetzt nicht bekannt ist,
um welches Projekt es sich da handelt,
werde ich mich der Stimme enthalten.”

Biirgermeister Dobusch:

»Zur Wortmeldung des Herrn Gemeinderat
Sonntag. Erstens war dieses Grundstick
urspriinglich genauso eingepreist im Kauf-
antrag wie die Traunauen, wo wir die Darle-
hensaufnahme nicht bekommen haben. Es
handelt sich hier um Gebaude, die tat-
sachlich dort véllig falsch situiert sind
mitten im Wald, die man tatsachlich
deshalb abbrechen muss, weil es einfach
eine Fehlentwicklung gewesen ist, dass man
dort mitten im XXXXXXXXXXXXXXXX, der zur
Erholung dient, ein Solitargebdude hat. Da
wohnt derzeit niemand drinnen, es hat
einen Wert wie jedes Gebaude und ist
berechnet worden, was das kostet, und so
ist es auch eingepreist worden.

Dass der Abbruch leider so viel kostet, das
ist heute so. Es muss getrennt werden, der
Abbruch ist fur die 6ffentliche Hand sehr
teuer und daher ist es natirlich anders zu
bewerten als ein Wald. Aber es wird damit
das Erholungsgebiet aufgewertet. Wir mis-
sen froh sein, dass dort nichts passiert bis
jetzt, kann ich nur sagen, in dieser sehr
dezentralen Lage passt das nicht. Es macht
die Stadt hier wirklich etwas, um die
Qualitat in diesem Stadtteil zu heben und
zu verbessern. Und das macht kein Privater,
dafir sind Steuermittel korrekt eingesetzt,
kann ich nur sagen, dass man das macht.

Das Zweite ist dieser Grundkauf in der
Neuen Welt. Herr Kollege, Sie wissen ja,
dass wir in der Neuen Welt ein Grundstiick
nach dem anderen in der letzten Zeit
aufgekauft haben, dass wir die Gebaude
dort abbrechen und dass wir eine mittel-
fristige bis langerfristige Planungsphase dort
haben, bis wir wirklich ins Eigentum dieser
Grinde kommen. Es gab bereits eine
Stadtteiluntersuchung (ber dieses Gelande
mit einer Verkehrsentwicklungsiiberlegung,
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aber da sind wir mit Abstand noch nicht
glicklich. Es ist aber so, dass so eine
Entwicklung Uber Jahre geht. Jetzt gibt es
dort zwei Gebdude in dieser Insel rund um
die Umkehrschleife, da steht jetzt das eine
zum Verkauf und wenn wir das jetzt nicht
kaufen, dann geht es uns so wie in anderen
Stadtteilen.

Ich sage nur ein Beispiel. Wir haben leider
das Gebaude Ecke Salzburger StraB3e/Laska-
hofstraBe nicht bekommen, das hatten wir
ebenfalls kaufen sollen meines Erachtens,
um dort die Situation fiar FuBganger
eventuell durch Aufstellméglichkeiten und
vielleicht eine Abbiegespur zu verbessern.
Das haben wir nicht gemacht. Das hangt
einem Jahre nach. Und wenn man eine
Chance hat, es zu kaufen, dann sollte man
das auch tun. Dasselbe gilt fiir das weil3e
Haus, das jetzt noch in der Kurve steht,
auch da sind wir in Kaufverhandlungen.
Dann haben wir in diesem Bereich das
Eigentum und kdnnen dariiber leicht
nachdenken, wie es weitergeht.

Auf der gegenlberliegenden Seite gibt es
Gebaude, vier, finf oder sechs, die wir noch
kaufen wollen, dass wir dann dieses ganze
Gebiet einer Neuverbauung, einer Qualitats-
steigerung zufiihren kénnen. Das ist ein Teil-
bereich der Stadt, der aufgewertet gehért und
daher machen wir das. Und das kann nur die
Stadt machen, ein anderer macht das nicht.

Ich habe Uberhaupt nichts dagegen, wenn
es private Kaufer gibt, nur wir kbnnen denen
nicht garantieren, dass es innerhalb von
zwei oder drei Jahren dort eine Neuver-
bauung geben wird, das kénnen wir nicht.
Und daher ist das eine langfristige Stadt-
planung, die wir mit dem Kauf dieser
Gebaude eigentlich umsetzen, das werden
wir wahrscheinlich in dieser Gemeinderats-
periode nicht endglltig erledigen kdnnen,
das ist viel langerfristiger gedacht. Und
wenn das jemand anderer kauft, dann wird
man es vielleicht in den nachsten zehn, 20
Jahren nicht wiederbekommen und daher ist
es sinnvoll und richtig, dass wir beide
Grundstiicke erwerben.



Frau Kollegin Griinn, der andere Kauf wird
deshalb gemacht, weil wir einen Bus-
terminal brauchen fir internationale Busse,
die Linz anfahren oder von Linz wegfahren
und die derzeit sehr wild parken, wo wir
immer wieder Schwierigkeiten mit Anrainern
haben, wo diese Busse abgestellt werden
und wo die Leute zu- und einsteigen. Da
wird versucht, eine Neustrukturierung
zustande zu bringen. An der Sache arbeitet
der Herr Verkehrsreferent schon lange, auch
sein Vorganger hat daran schon lange
gearbeitet, und wenn es gelingt, dieses
Problem vielleicht ein bisschen zu l|6sen,
dann sind wir auch einen guten Schritt
weitergekommen. Also es gibt mehrere
Grlinde dafiir, warum wir das machen.”

Gemeinderat Mag. Sonntag:

»Sehr geehrter Herr Blrgermeister, zu | 19.
Wir haben im direkten Kreuzungsbereich
immer zugestimmt zum Kauf und Abbruch
der Hauser dort. Das liegt halt im ent-
fernteren Randbereich und darum wollten
wir eine Auskunft haben. Die haben wir
nicht bekommen und darum enthalten wir
uns nicht gegen eine Planung dort, wir sind
auch nicht gegen eine Neugestaltung, es
geht uns rein darum, brauchen wir das
Grundstick oder brauchen wir es nicht.
Wenn wir das jetzt geplant hatten und Sie
sagen mir, ja, wir brauchen das Grundstick
hundertprozentig, sind wir sicher dafir.*

Biirgermeister Dobusch:

,Das ist das Einzige, das im Geviert dann
nicht zu uns gehort, also warum sollen wir
es nicht kaufen? Das ware nicht schlau.”

Der Vorsitzende lasst nun tber die Antrage |
15 bis | 19 abstimmen.

Der Antrag | 15 wird bei Stimmenthaltung
von Gemeinderdtin Mag.? Griinn, KPO, mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Der Antrag | 16 wird einstimmig angenom-
men.

Der Antrag | 17 wird bei Gegenstimmen der
OVP-Fraktion (16) mit Stimmenmehrheit
angenommen.

Der Antrag | 18 wird einstimmig angenom-
men.

Der Antrag | 19 wird bei Stimmenent-
haltung der OVP-Fraktion (16) mit Stim-
menmehrheit angenommen.

Gemeinderatin Schmied berichtet Uber die
Antrage | 20 und | 21 und stellt nach
Darlegung der Sachverhalte laut Vorlagen an
den Gemeinderat folgende Antrage:

I 20 a) Herrn XXXXXX und Frau XXXXXXXXX
XXXXXXX, XXXXXXXXXXXXXXX XX; Abtretung
von Teilflaichen in der KG Kleinmiinchen
(XXXXXXXXXXXX) an das o6ffentliche Gut der
Stadt Linz sowie Riickstellung von
Teilflichen an die Eheleute XXXXXXX - Leis-
tung einer Abschlagszahlung durch die
Stadt Linz in Hohe von 146.440 Euro

b) Silhouette International Schmied AG,
EllbognerstraBe 24; Abtretung von Teil-
flachen an das offentliche Gut der Stadt
Linz sowie Riickstellung von Teilflichen an
die Silhouette International Schmied AG
Genehmigung einer Darlehensaufnahme in
Hohe von 150.000 Euro

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Ehegatten XXXXXXX:

Die Ehegatten XXXXXXX treten, gemaB der
Grundteilung GZ XXXXXXX vom 23. Februar
2011, die Teilflichen 1 des Grst. XXXXXXX
mit einem AusmaB von 30 Quadratmetern,
4 und 5 des Grst. XXXXXXX mit einem
gemeinsamen AusmaB von 853 Quadrat-
metern, 6 des Grst. XXXXXXX mit einem
AusmaB von 273 Quadratmetern und 7 des
Grst. 1626/32 mit einem AusmaB von 368
Quadratmetern, alle Grundbuch XXXXX
Kleinmiinchen, sohin Flachen mit einem
GesamtausmaB von 1524 Quadratmetern an
das offentliche Gut der Stadt Linz ab.

Die Stadt Linz stellt die Teilfliche 2 des
Grst. XXXXXXX, Grundbuch XXXXX Klein-
miinchen, mit einem AusmaB von 559
Quadratmetern an die Ehegatten XXXXXXX
zuriick.
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Abtretung und Riickstellung erfolgen grund-
satzlich jeweils unentgeltlich sowie zu den
Bedingungen des beiliegenden Grundabtre-
tungs- und Riickstellungsvertrages. Fiir die
Zustimmung zum Verbleib von Versor-
gungsleitungen in der Riickstellungsflache
leistet die Stadt Linz jedoch eine Ab-
schlagszahlung in Hohe von 140.000 Euro.

2. SILHOUETTE:

SILHOUETTE tritt, gemaB der Grundteilung
GZ 4312 vom 4. Februar 2010, die
Teilfliche 3 des Grst. 1559/17, Grundbuch
45202 Kleinmiinchen, mit einem AusmaB
von 1638 Quadratmetern an das offentliche
Gut der Stadt Linz ab.

Die Stadt Linz stellt die Teilfliche 1 des
Grst. 1624/45, Grundbuch 45202 Klein-
miinchen, mit einem AusmaB von 1832
Quadratmetern an SILHOUETTE zuriick.

Abtretung und Riickstellung erfolgen jeweils
unentgeltlich sowie zu den Bedingungen des
beiliegenden Grundabtretungs- und Riick-
stellungsvertrages.

3. Die Verrechnung der Abschlagszahlung
fir das Rechnungsjahr 2011 in Hohe von
140.000 Euro samt ca. 4,6 Prozent
Nebenkosten, das sind 6440 Euro, insge-
samt sohin 146.440 Euro, erfolgt auf der
VASt 1.8400.764000, Einmalige Ent-
schadigungen, Freimachungskosten.

4. Die Linz Service GmbH, Linz, Gas,
Wéarme GmbH, Linz Strom GmbH und Linz
Linien GmbH haben sich anteilig ver-
pflichtet, der Stadt Linz die Halfte der
Abschlagszahlung samt Nebenkosten geman
Punkt 3., insgesamt sohin 73.220 Euro, zu
ersetzen. Die Verrechnung dieser Ein-
nahmen fiir das Rechnungsjahr 2012 erfolgt
auf der VASt 2.8400.865000, Lfd. Trans-
ferzahlungen von Unternehmungen.“

| 21 Genehmigung einer Kreditiibertragung
in Hohe von 180.000 Euro fiir die
Deckungsgruppe D0452 (Mietzinse)
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Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Eine Kreditiibertragung in Hdéhe von
180.000 Euro von der VASt
5.2290.771000, Kapitaltransfers an Land,
Bau- und Einrichtungsbeitrag, auf die VASt
1.4300.700100, Mietzinse Krabbelstuben,
wird genehmigt.“

Beide Antrage werden einstimmig angenom-
men.

Birgermeister Dobusch (bergibt den Vorsitz
an Vizebirgermeisterin Dolezal.

Gemeinderatin Roschger berichtet iber

J ANTRAG DES AUSSCHUSSES FUR
FRAUEN, UMWELT, NATURSCHUTZ UND
BILDUNG

Gewdhrung einer Subvention an die
Medienwerkstatt Linz (laufender Aufwand
2012); 58.100 Euro

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
laut Vorlage an den Gemeinderat folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

»1. Die Stadt Linz gewdhrt der Medien-
werkstatt Linz im Jahr 2012 eine Subven-
tion zur teilweisen Bewadltigung der Kosten
des laufenden Aufwandes in der Hohe von
maximal 58.100 Euro. Die Auszahlung der
Subvention erfolgt zu gleichen Teilen zu
jeweils 14.525 Euro zum Quartalsende. Die
Gewdhrung der Forderung erfolgt unter der
Voraussetzung einer entsprechenden Dotie-
rung im Voranschlag 2012.

Die Stadt Linz gewahrt ihre Beitrdage mit der
Bedingung der Einhaltung der allgemeinen
bzw. speziellen Foérderungsrichtlinien und
unter der Voraussetzung, dass die Arbeiter-
kammer einen gleich hohen Beitrag leistet.

2. Die Verrechnung der Subvention in der
Hoéhe von 58.100 Euro erfolgt auf der VASt



1.2700.757000, Laufende Transferzahlun-
gen an priv. Institutionen, Medienwerk-
statt.”

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Gemeinderatin Klitsch:

.oehr geehrte Frau Vizeblrgermeisterin,
sehr geehrte Kollegin Roschger, nachdem
das Geld nicht mehr so locker sitzt,
mochten wir Gber diese Antrage auch nicht
so locker driibergehen. Beim Antrag J geht
es um b8.100 Euro fir den laufenden
Aufwand der Medienwerkstatt.

Wir haben uns das jetzt intensiver ange-
schaut, was der laufende Aufwand ist im
laufenden Jahr und auch im Folgejahr, das
heiBt, wie die Medienwerkstatt Uberhaupt
angenommen wird und wie sie ausgelastet
ist. Die Medienwerkstatt bietet ja durch die
Volkshochschule bzw. durch den Wissens-
turm unterschiedliche Kurse an, wo wir
hinterfragt haben, wie diese Kurse Uber-
haupt angenommen werden.

Es gibt zum Beispiel im Bereich Radio
unterschiedliche Kurse. Der erste heif3t
,Stimm- und Sprechtraining’, da sind noch
genligend Platze frei. Der zweite ist ,Radio
for Kids’, da sind gentigend Platze frei. Der
dritte ist der Kurs ,Radio-Basis-Workshop’,
da sind genlgend Platze frei. Der nachste
ist dann der ,Radioklub’, der ist schon
abgelaufen, die sind schon fertig. Nachster
Kurs ,Seniorenradio’, geniigend Platze frei.
Nachster Kurs ,Radio Reflexion’, genligend
Platze frei. Nachster Kurs ,Gesellschafts-
politisches Tagebuch’, geniigend Platze frei.
Nachster Kurs ,Hdérspiel-Workshop’, da sind
auch noch geniigend Platze frei.

Dann gibt es einen Kurs, der hat noch
keinen Termin, da ist es noch fraglich, ob er
stattfindet, der hat eine Warteliste, das ist
ganz interessant, das ist der Kurs zur
,Migrationsgeschichte Oberdsterreich’.

Dann geht es weiter mit den Kursen aus
dem TV- und Fernsehbereich, da gibt es
einen ,TV-Schnuppertag 1’, da sind gen(-
gend Platze frei. Dann gibt es den ,TV-

Schnuppertag Nr. 2’, da sind genigend
Platze frei. Dann gibt es den ,TV-Schnup-
pertag Woman only’, da sind geniligend
Platze frei. Dann gibt es ,Fernsehen selber
machen’, gentgend Platze frei. ,TV-Basis-
Workshop’, da sind geniigend Platze frei.
Kurs ,Musikvideo’, geniigend Platze frei.
Kurs ,TV-Aktiv’, da sind geniigend Platze
frei. Kurs ,TV-Redaktionssitzungen’, geni-
gend Platze frei. Kurs ,Interkulturelle Re-TV-
Redaktion’, da sind auch genligend Platze
frei. Kurs ,Gute Frage’, genligend Platze
frei. Kurs ,Kamera’, genligend Platze frei.
Kurs ,Bluebox’, gentigend Platze frei. Kurs
,Bildkomposition’, genlgend Platze frei.
Kurs ,Feedback’, auch genligend Platze frei.
Kurs ,Drehbuch’, auch genligend Platze frei.
Kurs ,Unterstiitzung fir die Produktion’,
auch gentgend Platze frei und Kurs ,Schnitt
und Montage’, da sind auch geniigend
Platze frei.

So, jetzt fragen wir uns wirklich ernsthaft,
diese ganzen Kurse, die angeboten werden,
einer ist auf Warteliste, da gibt es keinen
Termin und (berall anders sind genlgend
Platze frei. Also was da der laufende
Aufwand ist, das ist jetzt wirklich ein
bisschen hanebichen. Wir méchten schon
sagen, dass man sich ganz genau anschaut,
gibt es Uberhaupt ein Interesse, gibt es
Teilnehmer, interessiert das die Menschen
Gberhaupt und wenn nicht, dann muss man
halt den einen oder anderen Kurs einstellen
oder streichen.

Wir missen uns da nicht zerfransen,
vielleicht braucht man nicht 30 Kurse,
vielleicht geniigen nur finf. Und da gibt
man die Teilnehmer in einen Kurs zusam-
men, das spart schon Kosten und dann
braucht man wahrscheinlich auch keine
58.000 Euro. Aber das Zerfransen mit 30
verschiedenen Kursen und da sitzt Uberall
nur einer drinnen, ich glaube, so locker
haben wir das Geld nicht mehr und das ist
auch der Grund, warum wir diesem Antrag
nicht die Zustimmung erteilen werden.”
(Beifall FPO)

Stadtrédtin Mag.? Schobesberger:
,Da gibt es, glaube ich, grundsatzlichen
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Aufklarungsbedarf. Ich weil3 jetzt nicht ganz
genau, was Frau Kollegin Klitsch uns da
vorgelesen hat. Ich weil3 auch nicht, woher
sie die Informationen hat, was die Kursaus-
lastungen betrifft.

Grundsatzlich ist dazu zu sagen, was wir
heute beschlieBen, ist die Basisfinanzierung
der Medienwerkstatt, das heif3t, die rdum-
liche Ausstattung, die Sachkosten, die dort
anfallen und die Personalkosten. Die Me-
dienwerkstatt geht da sehr sparsam damit
um und findet mit diesen Kosten das
Auslangen, obwohl sich selbstverstéandlich
auch in der Medienwerkstatt die Personal-
kosten jahrlich erhéhen und die Grund-
finanzierung der Medienwerkstatt gleich
geblieben ist. Das ist mir sehr wichtig, das
zu sagen, das funktioniert namlich nur des-
halb, weil da sehr engagierte Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter sind.

Ich vermute, dass uns Frau Gemeinderatin
Klitsch die Information von der Homepage
des Wissensturms aus dem Kursprogramm
der VHS vorgelesen hat. Das funktioniert
folgendermaBen: Da werden in der VHS alle
Kurse im Internet angefiihrt und da kann
man sich anmelden. Und da gibt es Kurse,
die bereits im Anmeldezeitraum sehr schnell
voll und ausgebucht sind, da kann man sich
dort nicht mehr anmelden. (Zwischenruf)

Frau Kollegin Klitsch, lassen Sie mich
einmal ausreden, das funktioniert namlich
grundsatzlich und bei allen VHS-Kursen so.
Also die Kurse finden dann statt, wenn eine
Mindestteilnehmerlnnenzahl sich anmeldet.
(Zwischenruf) Frau Kollegin Klitsch, ich
erklare, wie es funktioniert, das ist grund-
satzlich bei allen Kursen gleich in der VHS.
Da gibt es eine Mindestteilnehmerln-
nenzahl, die setzt sich so zusammen, das ist
die Zahl, dass der Kurs kostendeckend ab-
gehalten werden kann und nur wenn diese
Mindestteilnehmerlnnenzahl erfillt ist, wird
der Kurs auch abgehalten. Die Kurse, die
die Medienwerkstatt anbietet, finden bis auf
wenige Ausnahmen statt, weil diese
Mindestteilnehmerlnnenzahl erreicht und
meistens Uberschritten wird.
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Dartber hinaus - das ist ja nur ein kleiner
Teil des Angebots der Medienwerkstatt -
bietet die Medienwerkstatt Kurse fir
Hauptschulen an und diese Kurse sind so
Uberlaufen, dass wir nicht einmal alle Schu-
len annehmen kdnnen, die sich melden. Das
ist aus meiner Sicht ein ganz wesentlicher
Beitrag, den die Medienwerkstatt hier
leistet, weil sie Schilerinnen und Schilern
Zugang zu neuen Medien, zu Videotechnik,
zu Radiotechnik ermdglicht, die sie sonst
nie haben wirden. Das ist ein ganz
wesentlicher Beitrag der Medienwerkstatt
zur Bildung von Hauptschilerlnnen in
Oberosterreich. Da ersuche ich Sie wirklich,
die Dinge auseinander zu halten.

Wenn ein Kurs tatsachlich — was, wie ge-
sagt, auBerst selten vorkommt - nicht die
notwendige Mindestteilnehmerinnenzahl er-
reicht, findet er nicht statt und es fallen
damit auch keine Kosten an. Das, wo ich
darum ersuche, dass wir das heute beschlie-
Ben, ist, wie gesagt, die Grundfinanzierung
der Medienwerkstatt, die Sachkosten, die
notwendigen technischen Materialien, die
die Medienwerkstatt hat, das sind Compu-
terschnittplatze, Videokameras usw., also
die technische Ausstattung und die Perso-
nalkosten in der Medienwerkstatt. Die Kurse
sind, wie gesagt, kostendeckend mit Aus-
nahme der Hauptschulkurse, die die
Medienwerkstatt selbst tragt.” (Beifall Die
Griinen)

Gemeinderat Reiman:

»Sehr geehrtes Kollegium, sehr geehrte Frau
Vizeblrgemeisterin, zunachst mdochte ich
mich einmal bei Frau Kollegin Klitsch
bedanken fir die ausfihrliche Anflhrung
des Kursprogramms. Ich habe in den letzten
Jahren das Kapitel Medienwerkstatt immer
wieder thematisiert und es wird von meiner
Seite auch heute keine Zustimmung geben.
Auch mir sind diese 58.100 Euro als so
genannte Betriebskosten, wie sie damals
ausgewiesen wurden, schleierhaft, ich kann
sie nicht nachvollziehen. Aber der fiir mich
wahrlich entscheidende Punkt ist der, dass
Frau Schobesberger namlich Vorsitzende,
das heiBt Obfrau dieses Vereins ist und sie



als Stadtratin hier einen Verein vertritt, der
gleichzeitig geférdert wird und der in ihr
Ressort fallt. Das ist flr mich eindeutig
nicht vereinbar und mich wundert es, dass
Die Griinen-Partei da mittut, dass sie sich
da nicht komplett deklariert.

Also das ist auf jeden Fall nicht akzeptabel
und insofern gibt es von meiner Seite hier
bestimmt keine Zustimmung. Danke.*

Stadtrédtin Mag.? Schobesberger:

,Auch an dieser Stelle kénnte man das Lied
,Alle Jahre wieder’ anstimmen. Das habe ich
auch im Vorjahr schon erklart, das ist nicht
irgendein Verein, wo ich, weil ich lustig bin
oder gute Laune habe, den Vorsitz flhre.
Das ist ein Verein, den die Stadt Linz ge-
meinsam mit der Arbeiterkammer gegriindet
hat. Und die Stadt Linz und die Arbeiter-
kammer gemeinsam haben damals, das war
lange vor meiner Zeit, vereinbart, wie sich
der Vereinsvorstand zusammensetzen soll.

Ich bin da jetzt Vorsitzende, weil ich die res-
sortzustandige Referentin bin, das ressort-
zustandige Stadtsenatsmitglied. Da ist Uber-
haupt nichts eigenartig oder iberhaupt nichts
komisch. Das ist gar nichts anderes, als wenn
ich als zusténdiges Stadtsenatsmitglied den
Vorsitz im zustandigen Ausschuss habe.

Aber ich bin froh, dass Sie mich zu einer
zweiten Wortmeldung ermuntert haben. Ich
habe namlich vorher vergessen zu erwah-
nen, und da bin ich richtig stolz darauf und
mochte an dieser Stelle den Mitarbeiter-
innen und Mitarbeitern der Medienwerkstatt
ganz herzlich gratulieren, die Medienwerk-
statt hat namlich einen wichtigen Radio-
preis gewonnen flr die hervorragende Ar-
beit, die sie leistet. Das moéchte ich an die-
ser Stelle anmerken, das ist wirklich groB-
artig. Ich gratuliere dazu.“ (Beifall Die Griinen)

Da die Berichterstatterin auf das Schluss-
wort verzichtet, lasst die Vorsitzende nun
Gber den Antrag abstimmen.

Der Antrag wird bei Gegenstimmen der FPO-
Fraktion (9) sowie Gemeinderat Reiman,
BZO, mit Stimmenmehrheit angenommen.

Gemeinderat Weibel berichtet iber

K ANTRAG DES AUSSCHUSSES FUR
WIRTSCHAFT, MARKTE UND GRUNAN-
LAGEN

Anpassung der Eintrittsentgelte des Bota-
nischen Gartens

und stellt nach Darlegung des Sachverhaltes
laut Vorlage an den Gemeinderat folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

»Die Festsetzung der neuen Eintrittstarife
fir den Botanischen Garten in Bezug auf
Jahreskarten, Veranstaltungen, Schulgrup-
pen und Aktivpassinhaberlnnen in folgender
Hohe: Jahreskarte (Vollpreis) 25 Euro,
Jahreskarte (ermaBigt) 15 Euro, Wort &
Klang-Veranstaltungen neun Euro, Vortrage,
Exkursionen fiinf Euro, Aktivpassinhaber-
Innen ein Euro, Schulgruppen im Unterricht
ein Euro, mit Giiltigkeit ab 1. Janner 2012
wird genehmigt.“

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Gemeinderat Ubelacker:

»oehr geehrte Frau Vizeblrgermeisterin, ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, die Frak-
tion der Freiheitlichen Partei wird sich bei
der Abstimmung Uber neue Eintrittsentgelte
des Botanischen Gartens mit Wirkung vom
1. Janner 2012 der Stimme enthalten.

Zur Begriindung fiihre ich an:

Erstens, es handelt sich nicht, wie behaup-
tet, lediglich um eine Anpassung, vielmehr
geht es hier um eine teilweise massive
Erhdhung der Eintrittsentgelte zwischen 25
Prozent bei den Jahreskarten und 66
Prozent bei Vortragen und Exkursionen. Zu-
dem sollen Aktivpassinhaberinnen und
Aktivpassinhaber sowie Schulgruppen im
Unterricht erstmalig Entgelte zahlen. Damit
werden Interessenten nicht angezogen,
sondern abgeschreckt. Die Attraktivitat der
Einrichtung wird verringert.
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Zweitens, eine Notwendigkeit fiir eine der-
artige Preissteigung ist nicht erkennbar. Zu-
dem steht eine Verbesserung des operativen
Einnahmenergebnisses, wie es heift, in den
Sternen, weil derartige Entgeltsteigerungen
bei gleichem Angebot eher abschreckend
wirken, die Einnahmenverbesserung also
Uberaus fraglich ist.

Drittens, eine derart massive, zudem in der
Wirkung fragwirdige Anhebung der Entgelte
ohne Ausschdpfung aller Sparpotentiale passt
nicht in die politische Landschaft und ist auch
deshalb nicht vertretbar. Es drangt sich der
Verdacht auf, dass es sich hier um eine will-
kirlich gewahlte MaBnahme zur einnah-
menseitigen Entlastung des aus anderen Griin-
den Uberaus angespannten Budgets handelt.

Zusammenfassend ist viertens zu sagen,
Preissteigerungen in diesem AusmaB mit
abschreckender Wirkung auf das interes-
sierte Publikum, zudem mit der vermut-
lichen Absicht der einnahmenseitigen Bud-
getentlastung ohne Ausschépfung aller
Sparpotentiale sind die falsche MaBnahme
am falschen Projekt, zudem im falschen
Zeitpunkt. Daher ist Stimmenthaltung gebo-
ten.“ (Beifall FPO)

Gemeinderatin Mag.? Griinn:

»oehr geehrte Frau Vizeblrgermeisterin, was
mich besonders an der Erhdéhung der
Eintrittsgelder stort ist, dass ein kostenloses
Angebot der Stadt Linz, namlich das fir die
Aktivpassbesitzerinnen und die Schiler-
Innen, die im Rahmen des Unterrichts in
den Botanischen Garten kommen, jetzt von
kostenlos auf einen Euro gesetzt wird. Ein
Euro, kann man sagen, ist eine lacherliche
Geschichte, aber fiir manche Menschen
kann auch ein Euro ein Problem sein. Ich
werde daher gegen diese Erhéhung der Ein-
trittsgelder stimmen.*

Nachdem der Berichterstatter auf das
Schlusswort verzichtet, lasst die Vorsitzende
nun Gber den Antrag abstimmen.

Der Antrag wird bei Stimmenthaltung der
FPO-Fraktion (9) sowie bei Gegenstimme
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von Gemeinderitin Mag.? Griinn, KPO, mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Vizeburgermeister Luger berichtet tber den
von der SPO-Gemeinderatsfraktion einge-
brachten Antrag

L ENTFERNUNG DER ZUSATZTAFEL
BEIM JAHNDENKMAL IM VOLKSGARTEN

und fihrt aus:

»Sehr geehrte Frau Vizeblrgermeisterin,
sehr geehrte Damen und Herren, Linz ist
eine Stadt, die sich mit ihrer Geschichte
und auch mit dem historischen Erbe des
Nationalsozialismus seit Ende der 1980er-
Jahre sehr intensiv, sehr gewissenhaft und
auf wissenschaftlichem Niveau auseinander
setzt.

Im Zuge dieser Auseinandersetzung mit der
eigenen Geschichte und im Zusammenhang
mit der Neugestaltung des Volksgartens ist
unserem Blrgermeister auch aufgefallen,
dass am im Jahr 1905 aufgestellten Jahn-
denkmal eine offensichtlich in den 60er-
Jahren des letzten Jahrhunderts angebrach-
te Tafel namentlich kriegsopfergefallene
Soldaten erwahnt.

Bei genauer Analyse ist festzustellen
gewesen, dass von den 55 namentlich
angefiihrten Menschen, Mannern, 29 Mit-
glieder der NSDAP historisch analysierbar
gewesen sind, davon auch einige in
Spitzenfunktionen und bei der SS.

Ich glaube, dass in einer Stadt wie Linz eine
derartige Tafel nicht auf einem 6&ffentlichen
Denkmal angebracht sein sollte und des-
wegen hat die sozialdemokratische Fraktion
einen Antrag eingebracht, in dem wir die
Meinung vertreten, dass diese Tafel entfernt
werden soll.

Nachdem das Jahn-Denkmal aufgrund des
Musiktheaterbaus an einer anderen Stelle in
Zukunft stehen soll, wirde es, erlauben Sie
mir den Ausdruck, im Zuge der Uber-
siedelung dann auch anstehen, diese Tafel



abzumontieren und so dies von den
Eigentimern gewlinscht ist, selbstverstand-
lich an die Eigentimer zurlickzugeben sein.

Ich ersuche Sie, die Sie den Antrag im
Wortlaut kennen, zuzustimmen, die umge-
hende Entfernung der Zusatztafel beim
Jahndenkmal im Volksgarten zu veranlassen.

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Der Biirgermeister der Stadt Linz wird
ersucht, die umgehende Entfernung der
Zusatztafel beim Jahndenkmal im Volks-
garten zu veranlassen.’

Ich bitte um Zustimmung.“ (Beifall SPO)

Wortmeldung Gemeinderatin Klitsch:

.,oehr geehrter Herr Vizebirgermeister
Luger, es ist interessant, dass sich die SPO
intensiv mit der Geschichte der Stadt Linz
nunmehr beschaftigt.

Es ware anlasslich dieses Antrages eventuell
auch ein Gebot der Stunde, dass sich die
SPO mit sich selbst und mit der eigenen
Geschichte beschéftigt, nachdem es in
diesem Antrag jetzt rein einmal um die
Entfernung der Zusatztafel geht und nicht
um das Jahndenkmal, also wirklich rein um
die Tafel. Die Tafel ist richtigerweise 1960
montiert worden - nicht vom Osterrei-
chischen Turner Bund (OTB), nicht von
einem anderen Verein, sondern die Tafel
wurde angebracht vom ehemaligen Birger-
meister Dr. Ernst Koref in Linz, der damals
auch Birgermeister gewesen ist und der
diese Tafel vom OTB leihweise zur
Verfligung gestellt bekommen hat und dem
es selbst ein Bedlrfnis war, diese Tafel im
Volksgarten anzubringen, zumal Dr. Ernst
Koref selbst im Ersten Weltkrieg gedient hat
und ein Gedenken an seine verstorbenen
Kameraden setzen wollte.

Wie gesagt, das zur eigenen Geschichte,
nachdem der Antrag vom SPO-Vizebiir-
germeister Luger an den SPO-Biirgermeister
Dobusch geht und die Tafel vom SPO-
Birgermeister Dr. Ernst Koref im Jahr 1960
angebracht wurde.

Das heiBt, die Tafel hangt mittlerweile seit
50 Jahren dort. Wenn man mit der
Bevolkerung spricht oder sich auch die
sozialen Netzwerke im Internet anschaut,
verstehen es viele Leute nicht, warum sich
50 Jahre kein Mensch aufgeregt hat oder
warum 50 Jahre lang das Thema Uberhaupt
nie zur Sprache gekommen ist und warum
das jetzt umgehend entfernt werden muss.

Nichtsdestotrotz haben wir als freiheitliche
Fraktion selbstversténdlich mit dem Eigen-
timer Kontakt aufgenommen, Gesprache
und Schriftverkehr gefiihrt, weil die Tafel
nicht der Stadt Linz gehért und auch nicht
im Kultureigentum der Stadt ist oder was
immer, sondern Eigentliimer der Tafel ist der
OTB.

Die OTB-Fithrung hat auch uns, der Frei-
heitlichen Partei erklart, sie sind selbstver-
standlich dafir, dass die Tafel entfernt wird,
aber dass man sie rechtmaBig dem Eigen-
timer zurlickgibt. Das heiB3t, dass das ganz
ein normaler Vorgang ist, dass man die Tafel
einfach dem OTB wieder in den eigenen
Besitz zurlickgibt, wo sie eigentlich auch
hingehort. Das ist mit der OTB-Spitze so
akkordiert und darum werden wir im Sinne
des OTB und im Sinne der Vereinsfilhrung
des OTB diesem Antrag die Zustimmung
erteilen. (Beifall FPO)

Schlusswort Vizebiirgermeister Luger:

»oehr geehrte Frau Gemeinderatin Klitsch,
erstens einmal bin ich froh, dass sich
offensichtlich  abzeichnet, dass dieser
Gemeinderat diesen Beschluss einstimmig
treffen wird. Das war im Vorfeld der poli-
tischen Kommentare und Wortmeldungen
nur bei zwei Regierungsparteien in dieser
Stadt von Anfang an klar. Die beiden
anderen haben ja einen langeren Diskus-
sionsprozess gehabt und ich modchte das
sehr positiv bewerten und darstellen, dass
wir in dieser Frage in dieser Stadt
offensichtlich eine klare Meinung haben,
welche Tafeln es geben soll und welche
nicht.

lhre historisch korrekte Anmerkung bezlig-
lich des friiheren Birgermeisters Koref ist
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vollig korrekt, aber Sie missen auch
dazusagen, dass erst in den 1990er-Jahren
Archive gedffnet worden sind, dass erst in
den 1990er-Jahren z.B. in Berlin die
Archive in Moskau zur Verfligung gestanden
sind, wo man de facto recherchieren konnte
tber NSDAP-Mitgliedschaften. Und aus die-
sem Grund - und da werden wir im nachsten
Antrag auch noch Zeit haben, das historisch
und politisch zu bewerten — hat man die
historischen Prozesse aus ihrer Zeit und
nicht mit dem Wissen 50 Jahre danach
bewertet. Das erscheint mir auch korrekt zu
sein, noch einzubringen.

[ch mdchte mich aber nochmals bei allen
Mitgliedern des Linzer Gemeinderates flir
dieses klare Zeichen bedanken.“(Beifall SPO)

Der Antrag wird einstimmig angenommen.

Gemeinderatin Lenger berichtet Uber den
von der Gemeinderatsfraktion Die Griinen
eingebrachten Antrag

M  JAHN-DENKMAL IM VOLKSGARTEN

und fuhrt aus:

»Sehr geehrte Frau Vizeblrgermeisterin,
meine Damen und Herren, auch dieser
Antrag befasst sich mit dem Jahn-Denkmal
im Volksgarten. Im Sinne einer aufmerk-
samen und kritischen Auseinandersetzung
mit all jenen Zeichen, Worten und Taten,
die dazu beitrugen, den politischen und
gesellschaftlichen Boden zu schaffen fir die
grausamen Verbrechen des Vélkermordes im
Nationalsozialismus, ist es wichtig, gefahr-
lichen ldeologen wie Jahn die o6ffentliche
Ehrung zu entziehen und sie statt dessen
jenen zukommen zu lassen, deren Leben
durch solches Gedankengut vernichtet oder
zerstort wurde und wird.

Dazu gehdért auch die Auseinandersetzung
mit der Benennung von StraBen, Offent-
lichen Gebduden und Denkmélern, welche
an Personen erinnern, die durch ihr Leben
und Tun mit Rassismus und Fremden-
feindlichkeit in Beziehung standen und
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stehen. Zu diesen z&hlt auch das 1905
errichtete Jahn-Denkmal im Volksgarten und
die soeben fiir die Entfernung abgestimmte,
in den 60er-Jahren angebrachte Tafel.

Ludwig Jahn vertrat in seinen Schriften und
Aktivitaten stets eine rassistische und
volkische |deologie. Zeit seines Lebens
verbreitete er eine hasserfiillte Hetze gegen
,Auslanderei’ und ,undeutsche’ Schrift-
steller, verherrlichte den Krieg und predigte
einen aggressiven, zunehmend auch von
Antisemitismus durchzogenen Nationalis-
mus. Jahn setzte das Erlernen einer frem-
den Sprache mit ,Hurerei’ gleich, be-
zeichnete einen nicht-deutschen Namen als
,Hochverrat’, forderte die ,Verbannung der
Auslanderei’, schwarmte von ,des Krieges
Eisenband’ und rief zur ,Reinhaltung’ der
Volker auf. Der Politologe Anton Pelinka
nannte Jahn den ,Urahn des Rassismus und
aggressiven Nationalismus’.

Das Turnen war fir Jahn keineswegs, wie
bis heute behauptet wird, ein gesund-
heitsférdernder Zeitvertreib. Vielmehr griin-
dete er die Turnbewegung, um die Jugend
,durch  Leibestibungen waffenfahig’ zu
machen und als Vorbereitung fir den Krieg
gegen Frankreich. Mit seiner Agitation
gegen ,Schmutzschriften’, ,Giftbtcher’ und
lesende Aasfliegen’ stand Jahn an der
Wiege der ersten Blicherverbrennung 1817,
bei der Burschenschafter um Jahn auch
Bilcher jidischer Autoren ins Feuer warfen.

Jahns rassistische und militaristische ldeo-
logie hat die deutsch-nationalen und vélki-
schen Bewegungen bis ins 20. Jahrhundert
beeinflusst und gepragt, bis die vdlkischen
und antisemitischen Ideen schlieBlich im
Nationalsozialismus ihre morderische Um-
setzung fanden.

Im Zuge der nunmehr geplanten Uber-
siedlung des Jahn-Denkmals, das wegen des
Musiktheaters verlegt werden soll, stellen
wir den folgenden Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:



,Der Linzer Gemeinderat ersucht Biirger-
meister Dobusch, die Entfernung der Anfang
der 60er-Jahre angebrachten Gedenktafel
am Jahn-Denkmal im Volksgarten unver-
ziiglich in die Wege zu leiten.

Weiters soll im Zuge der Umgestaltung des
Volksgartens das 1905 errichtete Jahn-
Denkmal entfernt werden.’

Ich ersuche um Annahme.“ (Beifall Die

Grlnen)
Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Gemeinderatin Mag.? Griinn:

»oehr geehrte Frau Vizeblrgermeisterin,
werte Kolleglnnen, beide Antrége, die vor-
liegen, sind begriiBenswert, Gber den ersten
haben wir schon einstimmig abgestimmt.

Besonders erwahnenswert finde ich, dass
diesmal auch die SPO bereit ist, ein
bisschen Uber ihren Schatten zu springen.
Sie hat in den letzten Jahren die Antrage,
die von Seiten der Griinen zu dem Thema
gekommen sind, immer durch Stimment-
haltung verhindert, und mein Antrag im
April 2011, wo es darum gegangen ist,
Konzepte zu entwickeln, wie man denn mit
den braunen Schandflecken so umgehen
sollte, ist auch an einer Stimmenthaltung
der SPO gescheitert.

Dem Antrag, den Frau Lenger jetzt prasen-
tiert hat, ist vollinhaltlich zuzustimmen. Ich
bin immer ein bisschen skeptisch, ob immer
nur das Wegrdumen die einzige Option ist,
die es gibt. Manchmal ware es vielleicht
gescheiter, sich zu den Denkmalern, die da
sind, auch im offentlichen Raum zu
bekennen und rundherum zu Uberlegen, wie
man sie besser prasentieren kann und vor
allem den geschichtlichen Hintergrund
darstellt. Aber wenn das Jahn-Denkmal im
Depot vom Herrn Birgermeister verschwin-
det wie die Aphrodite, soll mir das auch
recht sein.

Wenn wir alle Schandflecke in Linz in das
Depot bringen, wird das sehr teuer werden,
da missen wir ausbauen. Ich denke, es

gehort in nachster Zeit noch sehr viel
gemacht, da gibt es noch viele Sachen, die
offen sind. Zum Beispiel im Volksgarten
stért mich schon lange das Denkmal fiir den
Stelzhamer. Das war auch ein sehr unange-
nehmer Geselle, vor allem in der Frage des
Antisemitismus. (Zwischenrufe) Der steht ja
auch nur dort herum und er wirde sich sehr
gut mit dem Jahn und der Aphrodite im
Depot des Herrn Blrgermeisters verstehen.*

Gemeinderat Ortner:

»oehr geehrter Herr Vizeblrgermeister, sehr
geehrte Damen und Herren, zum ersten Teil
des Antrages stellen wir aus freiheitlicher
Sicht fest, dass er bereits erledigt ist und
wir sehen nicht die Notwendigkeit, ein
zweites Mal Uber diesen Antrag abzustim-
men. Wir werden uns daher, weil bereits
beschlossen, hier enthalten.

Eine kleine Nebenbemerkung, Herr Vize-
blrgermeister, mdéchte ich aber doch an-
bringen. Ich glaube schon, dass Herr Biir-
germeister Koref einige der Namen, die auf
dieser Tafel gestanden sind, gekannt hat,
weil es Linzerinnen und Linzer waren - oder
Linzer waren in dem Fall, weil Frauen sind
keine drauf - und er sehr wohl um ihre
Historie Bescheid gewusst hat. Ich glaube,
so viel Ehrlichkeit muss gerade bei so einem
Antrag vorhanden sein, was immer die Moti-
vation des damaligen Birgermeisters daflr
war.

Zum zweiten Teil hinsichtlich der Entfer-
nung des Jahn-Denkmales ist, glaube ich,
der freiheitliche Standpunkt hinlénglich be-
kannt. Wir schlieBen uns dieser sehr
einseitigen Interpretation des Geschichts-
bildes Uber Friedrich Ludwig Jahn nicht an
und werden hier auf jeden Fall dagegen-
stimmen, dass das Denkmal entfernt wird.“
(Beifall FPO)

Vizebiirgermeister Luger:

»~Meine sehr geehrten Damen und Herren,
die zwei Wortmeldungen, jene von Frau
Kollegin Griinn und von Herrn Fraktions-
obmann Ortner kénnen so aus meiner Sicht
natdrlich nicht im Raum stehen bleiben.
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Fakt ist schon, dass es eine Initiative der
Sozialdemokratie gewesen ist, Frau Gemein-
deratin Grinn, dass die ehemalige Langoth-
straBe, benannt nach dem NS-Birger-
meister, umbenannt worden ist in Kaiser-
gasse. Es war eine SPO-Initiative, dass
urspringlich diese StraBe auch nach dem
Wehrdienstverweigerer Jagerstatter benannt
werden hatte sollen. Das war im ersten
Anlauf nicht mdglich. Die Jagerstatterstral3e
ist dann erst in Urfahr Jahre spater unter
Birgermeister Schanovsky méglich gewesen.

Es ist auch Fakt, dass die groBe wissen-
schaftliche Aufarbeitung der NS-Zeit und
auch der Vorgeschichte der NS-Zeit - denn
ohne erste Republik wird man die NS-Zeit
nicht wirklich verstehen und analysieren
kdnnen - ebenfalls sehr eng mit dem Namen
und auch mit dem Engagement unseres
Birgermeisters, Franz Dobusch, verbunden
ist. Das zu dem.

Zum Zweiten, zum historischen Umgang. Ich
glaube, man darf nicht den Fehler machen,
dass man die Dinge miteinander vermengt. Es
ist in Osterreich sowohl verfassungsmaBig,
rechtlich und aus meiner Sicht auch demo-
kratiepolitischer Konsens, dass es eine klare
Abgrenzung zum Nationalsozialismus gibt und
in diesem Sinne orte ich auch den vorher
gefassten einstimmigen Beschluss, dass wir
far die Demontage dieser Tafel sind.

Man muss aber bei 06ffentlichen Denk-
malern, bei Zeichen aus der Geschichte
heraus, glaube ich, sehr behutsam und
achtsam damit umgehen und nicht den
Fehler machen, die Dinge zu vermengen. Es
ist vollig unbestritten und die Ausfiihrungen
von Frau Gemeinderatin Lenger, glaube ich,
sind inhaltlich richtig, dass Jahn tatsachlich
ein Antisemit gewesen ist, ein Kriegsver-
herrlicher gewesen ist und aus meiner Sicht
einer bestimmten Form der Deutschtiimelei,
die nicht meine ist und auch ideologisch
nicht jene der Sozialdemokratie ist, tat-
sachlich gehuldigt hat.

Man muss aber hier auch den historischen
Konnex der Napoleonischen Kriege sehen,
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man kann das nicht mit den Augen des
Jahres 2011 und beinahe schon 2012
sehen. Ich glaube auch, dass es eine
gewisse Form politischer Distanz geben
kann und muss, denn es ist schon korrekt
erwahnt worden, dass es bewiesene Aus-
sagen auch von Stelzhamer gibt, die objek-
tiv extrem frauenfeindlich sind, auch
antisemitisch.

Es ist auch zum Beispiel eine StraBe nach
Bischof Rudigier benannt, und auch dieser
Bischof ist durch antisemitische Hetzen
aufgefallen und dieser Bischof ist auch das
gerade Gegenteil eines demokratisch ge-
sinnten Klerikers gewesen. Und wenn wir
das alles immer zu Ende denken, dann
waren alle paar Jahre oder Perioden, je nach
politischer Wetterlage, StraBen neu zu
benennen, denn diese Aussagen eines
Bischofs Rudigier beispielsweise sind aus
meiner Sicht inakzeptabel.

Dennoch glaube ich, dass man hier nicht
mit den eigenen ideologischen Augen an-
dere ideologische Pramissen und Bezeich-
nungen im o&ffentlichen Raum jeweils
politisch der Wetterlage gemaB &ndern
sollte. Wo es aber eine klare Trennlinie
geben muss, weil wir das in der Verfassung
haben, weil wir uns das selbst schulden aus
der Analyse heraus, es darf kein Kokettieren
mit nationalsozialistischen Symbolen, Ele-
menten, Namen geben in dieser Stadt und
in unserem Land. Und deswegen bin ich so
fir diese scharfe Trennlinie, wenngleich
tatsachlich die inhaltliche Analyse des
Herrn Jahn ich wirklich auch so sehe, wie
das die Kollegin Lenger macht.

Aus dem Grund wird die sozialdemokrati-
sche Fraktion im ersten Teil des Antrages
logischerweise ein zweites Mal - da haben
wir nicht so ein Problem wie die FPO - die
Zustimmung geben bei der Entfernung des
Jahn-Denkmales. Bei der zweiten Forderung
der Grinen wird sich die Sozialdemokratie
der Stimme enthalten.“ (Beifall SPO)

Vizebiirgermeister Dr. Watzl:
»,Beinahe ware ich geneigt gewesen, bei der



Wortmeldung der Frau Kollegin Grinn der
Kommunistischen Partei zu klatschen und
zu sagen, jawohl, ich pflichte Ihnen tau-
sendprozentig bei, Geschichte kann man
nicht durch AbreiBen und Wegrdumen
bewerkstelligen. Aber wie Sie dann vom
Mundartdichter Franz Stelzhamer vom komi-
schen Gesellen gesprochen haben und ge-
meint haben, wenn ich Sie richtig ver-
standen habe, dass es auch egal ist, wenn
die Aphrodite weggeraumt ist, habe ich mir
dann gedacht, das geht doch nicht, dass ich
so laut klatsche.

Sie haben in einem Punkt absolut Recht,
Frau Kollegin Grinn, und das ist auch
unsere Position der OVP: Durch Denkmaler
abreiBBen, wegraumen, in den Keller legen
wird Geschichte nicht aufgearbeitet. Aus der
Geschichte sollte man lernen, das ist immer
unsere Position gewesen, und daher treten
wir ganz klar dafiir ein, dass das Jahn-
Denkmal selbstverstandlich im Volksgarten
erhalten bleibt. Denn es kdnnte irgendje-
mand kommen, vielleicht Sie, Frau Grinn,
und sagen, die Brunnenanlage, Freude am
Schoénen, das ist auch so ein komischer
Name, Freude am Schénen. Was ist damit,
auch wegraumen, oder ich weiB nicht was.

Ich winsche mir bei der Gestaltung des
Volksgartens noch etwas ganz anderes, dass
man diese Denkmaler - wobei ich glaube,
dass man auch die Zeit sehen muss, in der
diese Denkmaler entstanden sind, in der
diese Denkmaler aufgestellt wurden - dass
man diese Denkmaler und damit die
Geschichte erklart, erzahlt. Denn dann kann
eines eintreten, was man richtigerweise aus
meiner Sicht immer sagt: Aus der Geschich-
te sollte man lernen, dass das eine oder
andere, was vielleicht heute, 100 Jahre
spater, als falsch eingestuft und einge-
schatzt wird, nicht mehr passiert.

Daher wird die OVP bei diesem Antrag
betreffend den Punkt Gedenktafel dem
Eigentimer  zurlickgeben genauso ein
Verhalten an den Tag legen, wie im vorderen
Punkt, der schon abgestimmt ist, in Wahr-
heit erledigt ist, und bei Punkt 2, was das
Jahn-Denkmal betrifft, ganz klar dagegen

stimmen, dass dieses Jahn-Denk_maI sSozusa-
gen weggeraumt wird.“ (Beifall OVP)

Die Vorsitzende erteilt der Berichterstatterin
das Schlusswort.

Gemeinderatin Lenger:

»Hier kann ich der Kollegin Grinn und
auch dem Herrn Vizeblrgermeister Watzl
zustimmen. Es ware durchaus moglich,
eine Zusatztafel zum Jahn-Denkmal zu
geben und diese mit einer Erkldrung so-
zusagen in einem zeitkritischen Kontext zu
betrachten.

Wir haben schon o6fter solche Antrage ge-
stellt, zuletzt am 10. Marz 2005 hier in
diesem Gemeinderat. Da ware es darum
gegangen, eine Zusatztafel anzubringen und
das Denkmal in einem zeitkritischen Kon-
text zu beleuchten. Wie war die Ab-
stimmung? OVP, FPO dagegen, SPO hat
sich der Stimme enthalten. Das haben wir
zur Kenntnis genommen.

Nachdem das Jahn-Denkmal jetzt ohnehin
Ubersiedelt werden soll, ware nun die Gele-
genheit, das Jahn-Denkmal, wie es Frau
Kollegin Griinn erst gesagt hat, wie die
Aphrodite zu entfernen. Ich ersuche trotzdem,
diesem Antrag die Zustimmung zu geben.”

Die Vorsitzende lasst nun Uber den Antrag
getrennt in zwei Teile abstimmen.

Der erste Teil des Antrages wird bei
Stimmenthaltung der FPO-Fraktion (9) mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Der zweite Teil des Antrages wird bei
Stimmenthaltung der SPO-Fraktion (25)
und bei Gegenstimmen der Fraktionen von
OVP (16) und FPO (9) sowie Gemeinderat
Reiman, BZO, mit Stimmenmehrheit abge-
lehnt.

Gemeinderatin Mag.? Griinn, KPO, ist bei
der Abstimmung nicht anwesend.

Blrgermeister Dobusch Ubernimmt wieder
den Vorsitz.
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Gemeinderat Fediuk berichtet tUber den von
der OVP-Gemeinderatsfraktion eingebrach-
ten Antrag

N SCHWERPUNKT-PROGRAMM  ZUM
»EUROPAISCHEN JAHR FUR AKTIVES
ALTERN UND SOLIDARITAT ZWISCHEN
DEN GENERATIONEN*

und flahrt aus:

»Sehr geehrte Damen und Herren des Ge-
meinderates, im September 2011 haben
EU-Parlament und EU-Rat beschlossen, das
Jahr 2012 als ,Europaisches Jahr fir aktives
Altern und Solidaritat zwischen den Genera-
tionen’ auszurufen. Ein Aktionsschwerpunkt
in diesem Programm ist darauf ausgerichtet,
alteren Menschen auch U0ber den Pen-
sionsantritt hinaus die aktive Teilnahme am
gesellschaftlichen Leben zu ermdglichen.

So stellen zum Beispiel die 50- bis 69-
Jahrigen mit einem Anteil von 29 Prozent
die zweitgr6Bte Gruppe jener, die sich in
Osterreich in den verschiedensten Berei-
chen ehrenamtlich engagieren.

In letzter Zeit treten immer haufiger Jung-
seniorlnnen an uns heran mit der Frage,
eigentlich moéchte ich mich noch irgendwo
engagieren und ich weil3 nicht, wo ich mich
dartiber informieren kann. So gibt es auch
sehr viele Vereine, die von der ehrenamt-
lichen Tatigkeit unbedingt abhangig sind.
Aus diesem Grund stellen wir folgenden
Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Das fiir Sozialangelegenheiten zustandige
Mitglied des Linzer Stadtsenates wird be-
auftragt, umgehend ein stadtisches Schwer-
punkt-Programm zu starten, das ent-
sprechend der Zielsetzungen im ,Euro-
paischen Jahr fiir aktives Altern und Soli-
daritdt zwischen den Generationen 2012’
darauf ausgerichtet ist, dlteren Mitbiirgern
iiber den Pensionsantritt hinaus Méglich-
keiten und Betatigungsfelder fiir ehrenamt-
liches Engagement aufzuzeigen. Speziell
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sollte eine Linzer Ehrenamts-Borse einge-
richtet werden, die auf dem Sektor Frei-
willigenarbeit Angebot und Nachfrage
zueinander bringt.’

Ich bitte um Annahme.* (Beifall QVP)

Der Antrag wird bei Stimmenthaltung der
Fraktionen von SPO (25) und Die Griinen
(7) sowie Gemeinderitin Mag.? Griinn, KPO,
mit Stimmenmehrheit abgelehnt.

Gemeinderat Dipl.-Ing. Hutter berichtet
iber den von der OVP-Gemeinderatsfraktion
eingebrachten Antrag

O BEGEGNUNGSZONEN IN LINZ

und fuhrt aus:

,oehr geehrter Herr Bilrgermeister, sehr
geehrte Kolleglnnen, in diesem Antrag geht
es um die Begegnungszonen. In einem
Grundsatzbeschluss im September haben
wir uns zu den Begegnungszonen bekannt,
was wir auch weiterhin tun. Es wurden zirka
20 Standorte dabei untersucht, diese
wurden weiterentwickelt. Es gab im letzten
Verkehrsausschuss die Abstimmung, welche
weiterverfolgt werden sollen, und da sind wir
nicht ganz einig.

Eine Begegnungszone ist eine tolle Sache,
es ist eine gemeinsame Verkehrsflache fir
FuBgeher, Radfahrer und Autolenker. Und
wir alle kennen die sehr, sehr guten Bei-
spiele in der KlosterstraBe oder in der
HerrenstraBe, wo das passt. Jetzt wurden
aber weitere Bereiche oder StraBen aus-
gewahlt, von denen wir Uberzeugt sind, dass
die auf keinen Fall als Begegnungszone
behandelt werden sollen, das sind die
FranckstraBe und die LandwiedstraBe und
auch die EinfahrtsstraBen von Leonding, die
RoseggerstraBe beziehungsweise die Ziege-
leistraBe. Dies sind alles DurchzugsstraB3en,
wo viel Autoverkehr ist.

Man kann nicht das, was in der Herren-
straBe gut ist, gleichmacherisch Uber alles
driberziehen und sagen, ich stelle die



FuBganger und die Autos auf die selbe
Ebene und auf die StraBe und lasse das
kollidieren.

Ich habe versucht, im Verkehrsausschuss zu
erklaren, wie ich denke. Wir sind da nicht
weitergekommen, deswegen ersuche ich um
Zustimmung zu folgendem Antrag:

,1. Das fir Verkehrsplanung zustandige
Mitglied des Linzer Stadtsenates wird er-
sucht, den oben angefiihrten Hinweisen ent-
sprechend die Errichtung von Begegnungs-
zonen im Linzer Stadtgebiet an den fol-
genden Standorten nicht weiterzuverfolgen:
FranckstraBe, LandwiedstraBe, Rosegger-
straBBe, ZiegeleistraBe.

2. Fiir diese Bereiche sind im Bedarfsfall
andere verkehrsberuhigende MBanahmen zu
entwickeln. Das Prinzip des Aufeinander-
treffens von Individualverkehr und FuBgan-
gern auf niveaugleichen Verkehrsflachen,
das einen wesentlichen Grundsatz von Be-
gegnungszonen darstellt, darf bei diesen
stark befahrenen StraBenziigen nicht ange-
wandt werden.’

Ich ersuche Sie um
(Beifall OVP)

lhre Zustimmung.*

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Gemeinderat Piihringer:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, werte
Kolleglnnen, wir von der FPO sind natiirlich
genauso wie im Verkehrsausschuss fir die
Errichtung von Begegnungszonen. Wir fin-
den es grundsatzlich auch positiv. Wir
werden aber auch diesen Antrag der OVP
genau aus diesem Grund unterstiitzen, da
bei den vier angefiihrten Punkten Franck-
straBe, LandwiedstraBe, Roseggerstralle und
ZiegeleistraBe eben auch fir uns nicht
verstandlich ist, dass man dort Uberhaupt
noch weiter (berlegt, ob man eine Be-
gegnungszone errichten soll.“ (Beifall FPO)

Vizebiirgermeister Luger:
»Sehr geehrter Herr Blirgermeister, sehr ge-
ehrte Damen und Herren, die Sozialdemo-

kratie wird sich bei diesem Antrag der
Stimme enthalten, und zwar aus einem ganz
klaren Argument heraus. Es geht in der
derzeitigen Phase nicht darum, eine Be-
schlussfassung dartber zu treffen, wo
Begegnungszonen sein sollten, sondern wir
haben im Verkehrsausschuss in der letzten
Sitzung einige Projekte — insgesamt sind es
20 gewesen —, die sowohl von den Ver-
kehrsplanern vorgeschlagen wurden, als
auch von den im Verkehrsausschuss ver-
tretenen Fraktionen zugestimmt wurde. Die
haben wir sozusagen auBer der weiteren
Diskussion gestellt. Diese wollen wir
grundsatzlich in einem eigenen Beschluss,
der vermutlich im Marz- oder im April-
Gemeinderat zu treffen ist, weiterverfolgen.

Dann gab es noch einige StraBenziige,
einige davon sind hier auch erwahnt, wo wir
vereinbart haben, dass diese auch noch
weiter untersucht werden. Und ich halte das
auch fir verninftig, denn ich glaube, dass
wir als die politisch handelnden Akteure nur
aufgrund eines Fotos und einer Problem-
schilderung von finf Zeilen noch nicht in
der Lage sind, hier auf fachlich fundierter
Basis politische Entscheidungen zu treffen,
sondern es durchaus Sinn macht, auch
andere Projekte zu analysieren.

Ich kann Sie auch dariiber informieren, dass
nach unserem Verkehrsausschuss durch die
mediale Berichterstattung noch eine Reihe
weiterer StraBBenziige an die Stadtplanung,
an mich, an mein Biro, an Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter herangetragen worden sind,
bei denen ich ebenfalls die stadtische
Verkehrsplanung gebeten habe, diese zu
untersuchen.

Ich glaube, wir sind noch in einer Phase, wo
es keine Denkverbote geben sollte und wir
noch nicht soweit sind, dass wir aus
politischen Griinden ein Projekt stoppen,
sondern jetzt sollten wir noch unsere Kdpfe
offen haben, uns auch noch darum be-
mihen, hier weiter zu analysieren und
vertiefte Untersuchungen zu erhalten.

Um es klar zu sagen, es ist ja nicht die
ganze LandwiedstraBe und auch nicht die
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ganze FranckstraBBe in Diskussion gewesen,
das sollte man der Korrektheit halber, Herr
Kollege Dipl.-Ing. Hutter, auch erwéahnen,
sondern bei der LandwiedstraBe geht es um
den direkten Bereich beim Volkshaus, um
die Ubergangssituation zur MeggauerstraBBe
zum Seniorenzentrum, und im Franckviertel,
in der FranckstraBe, nachdem diese zu
sanieren ist, gibt es den Auftrag an die
Verkehrsplanung, ob bei den Einmindungen
StieglbauernstraBe, WimholzelstraBe und
GinzkeystraBe mittels lokal begrenzter Be-
gegnungszonen und nicht flachendeckenden
die dortige Bevdlkerung durch diese Tempo-
reduktion vom durchflieBenden Verkehr
etwas entlastet werden kann.

Ich habe hier immer eine sehr klare ver-
kehrspolitische Position bezogen, dass Tem-
poreduktionen durchaus Sinn machen, wenn
dadurch die Lebensqualitédt - wie im ohne-
dies belasteten Stadtteil Franckviertel durch
den Durchzugsverkehr - erhdht werden kann.

Ilhr zweites Argument, Kollege Hutter, be-
zliglich der Gefahrlichkeit der Begegnung
von FuBgangerinnen und Radfahrerinnen
mit dem Individualverkehr, diese Argumente
haben jahrelang auch in der Stadt gegolten.
Das Fahren gegen die Einbahn mit den
Fahrradern ist damals genau aus dieser Ar-
gumentation heraus jahrelang verhindert
worden. Aber nachdem bereits Ende der
Achtzigerjahre es einige Pilotprojekte unter
Verkehrsreferent Nostlinger gegeben hat, hat
in der letzten Periode Kollege Himmelbauer
tatsachlich  mehrere StraBenziige dafir
geoffnet.

Auch die Bundespolizei, die urspriinglich
sehr skeptisch gewesen ist, war in jede
dieser Entscheidungen miteinbezogen und
sieht heute diese Situation sogar als Ver-
kehrssicherung, weil hier sowohl die Rad-
fahrerlnnen als auch die Autofahrerinnen
und Autofahrer besonders achtsam sind.

Wenn wir an die Rathausgasse denken, die
schon so lange eine Begegnungszone ist, da
gab es diesen Begriff in der StraBBen-
verkehrsordnung noch gar nicht, die ist ein
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Musterbeispiel dafiir, dass auch dort, wo
relativ viel Verkehr flieBt, zwar nicht so viel
wie in der HerrenstraBe, aber sie ist
durchaus verkehrsbelastet, diese Systeme
sehr gut funktionieren.

Ich sage heute nicht, dass alle vier in
diesem Antrag erwahnten StraBenziige am
Ende der Diskussion eine Begegnungszone
sein miussen, das kann man heute noch
nicht beurteilen. Ich méchte nur, dass wir
uns die Chance nicht nehmen, diese Frage
inhaltlich von denjenigen beurteilen zu
lassen, die die fachliche Expertise dazu
haben, und erst dann die Entscheidung
treffen, ob das in einem gemeinsamen Be-
schluss dem Gemeinderat vorgelegt werden
soll oder nicht. Deswegen halte ich eine
Enthaltung fur verninftig, weil sie im Sinn
des Nachdenkens und nicht des Verhinderns
ist.“ (Beifall SPO)

Gemeinderatin Lenger:

»Begegnungszonen bzw. die Vorschlage, in
StraBenziigen die Einrichtung von Begeg-
nungszonen zu prifen, wurden im Verkehrs-
ausschuss sehr eingehend diskutiert. Es gab
auch mehrere Vorschlage von StraB3enziigen,
die von allen im Verkehrsausschuss ver-
tretenen Fraktionen abgelehnt wurden, die
auch nicht mehr weiterverfolgt werden, und
es gab eben diese vier, hier in diesem
Antrag angefiihrten StraBenzlige, wo es eine
Mehrheit dafiir gab, die meinte, man solle
diese Vorschlage priifen, man solle die Fach-
leute prifen lassen und dann entscheiden, ob
man das politisch méchte oder nicht.

Ich wirde den Kollegen Hutter wirklich er-
suchen, aus demokratiepolitischen Griinden
diese Prifung zuzulassen. Wenn heraus-
kommen sollte, dass die Bedenken von dir,
Herr Kollege, zutreffen, dann kannst du
oder deine Partei immer noch einen ent-
sprechenden Antrag ablehnen. Dasselbe
Ersuchen gilt auch an die FPO. Ich wiirde
wirklich bitten, diesem Antrag nicht zuzu-
stimmen.* (Beifall Die Griinen)

Gemeinderat Eichinger-Wimmer:
»lch mochte Kollegen Hutter nur eine kleine



Empfehlung geben. Es gibt einen Ort in der
Sudsteiermark, der heiBt Kleinstetten, wo
glaube ich auch ein OVP-Biirgermeister
regiert. Dort gibt es eine sehr stark befah-
rene BundesstraBe zwischen Leibnitz und
Deutschlandsberg. Mitten in diesem Ort, wo
auch ein Schulzentrum ist, ist so eine
Begegnungszone errichtet worden, und es
funktioniert an sich tadellos. Ich denke,
man kann sich solche Beispiele auch
anschauen, bevor man schon im Vorhinein
Urteile abgibt oder sagt, da kann es auf gar
keinen Fall sein. Danke.* (Beifall SPO)

Blrgermeister Dobusch erteilt dem Be-
richterstatter das Schlusswort.

Gemeinderat Dipl-Ing. Hutter:

»lch kann Sie beruhigen, liebe Gerda, wir
werden es nicht verhindern, das kann ich
auch gar nicht, da braucht man keine Angst
haben.

Danke fiir das Beispiel Rathausgasse, genau
das ist ein StraBenzug, den sich jeder
vorstellen kann, der ist innerstadtisch und
man fahrt dort nicht mit voller Geschwin-
digkeit hinein. Das ist in der FranckstraBe,
wie sich jeder vorstellen kann, vollig anders.
Genau deswegen unterscheiden wir auch.

In diesem Antrag wird weder gestoppt noch
verhindert, sondern ich habe sehr wohl er-
wahnt, dass die Begegnhungszone eine
Supersache ist und dass man in stark be-
fahrenen StraBen etwas anderes machen
soll - Tempo drosseln, natirlich, es geht
auch anders.

Zum Herrn Eichinger wollte ich sagen, es
gibt noch viel groBere Beispiele speziell in
den Niederlanden, nur dort werden ganze
Ortschaften auf dieses System umgestellt.

Es gibt in der Schweiz gute Beispiele. Die
Schweizer Studien sagen ganz klar, es wird
kritisch, wenn es in der Stunde uber 200
Autos drlbergeht, aber wenn ganze Ort-
schaften umgestellt werden, ist die Auf-
merksamkeit grundsatzlich auf das gerich-
tet. Das werden Sie aber nicht erreichen,
wenn Sie nur ein kleines Stiick Begegnungs-

zone machen, eben nicht einmal den
ganzen StraBenzug z.B. in der Landwied-
straBe, sondern nur auf 100 Meter, oder in
der FranckstraBBe auf zweimal 30 Meter eine
Begegnungszone machen. Ich ersuche um
lhre Zustimmung. Danke schén.” (Beifall
OVP)

Blrgermeister Dobusch lasst nun Uber den
Antrag abstimmen.

Der Antrag wird bei Stimmenthaltung der
SPO-Fraktion (25) sowie Frau Gemein-
derdtin Mag.? Griinn, KPO, und bei Gegen-
stimmen der Fraktion Die Griinen (7) mit
Stimmenmehrheit abgelehnt.

Gemeinderat Hein berichtet tber den von
der FPO-Gemeinderatsfraktion eingebrach-
ten Antrag

P HILFE-INSELN FUR KINDER

und fuhrt aus:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, sehr
geehrte Damen und Herren, vor allem am
téaglichen Schulweg geraten Kinder immer
wieder in unangenehme oder sogar gefahr-
liche Situationen. Einerseits birgt der Stra-
Benverkehr Gefahren, andererseits werden
Kinder immer wieder von fremden Men-
schen angesprochen, wie es sich auch kirz-
lich in der Nahe der Weberschule in Urfahr
zugetragen hat.

Aufgrund ihrer geringen Erfahrung sind
Kinder oft nicht in der Lage, bestimmte
Situationen richtig einzuschatzen. Sie wis-
sen oft nicht, wie sie sich in bedrohlichen
Situationen verhalten sollen und werden so
bedauerlicherweise immer wieder Opfer von
Verkehrsunféallen oder sogar Straftaten.

Einige Stadte in Deutschland wie beispiels-
weise Hanau oder Wiesbaden haben dafir
gute Ldésungen gefunden. In Zusammen-
arbeit mit Polizei, Schulen und Gewer-
betreibenden wurden so genannte Hilfe-
Inseln installiert.  Hilfe-Inseln  kdnnen
Geschafte, Trafiken oder sonstige Einrich-
tungen sein, die speziell gekennzeichnet
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und fir Kinder leicht erkennbar sind. Sie
dienen ihnen als Anlaufstelle in Gefah-
rensituationen, wenn sie beispielsweise von
fremden Personen angesprochen oder be-
droht werden, wenn sie sich verlaufen oder
Zeuge einer Straftat werden.

Den Ansprechpersonen dieser Anlaufstellen
liegt bei solchen Fallen ein Notfallplan vor.
Damit wissen sie, welche Einrichtungen zu
informieren sind und in welcher Form dies
zu erfolgen hat.

Ich bin davon Uberzeugt, dass die Schaffung
solcher Hilfe-Inseln in Linz die Sicherheit
unserer Kinder in der Stadt erh6hen wirde
und sogar Straftaten zum Teil im Vorhinein
verhindert werden kdnnten. In dem Zusam-
menhang stellen wir folgenden Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Die zustandigen Stadtsenatsmitglieder fiir die
Geschaftsbereiche ,Sicherheit’ und ,Verkehr’
werden ersucht, ehestméglich ein Konzept fiir
die Errichtung so genannter Hilfe-Inseln -
unter Einbeziehung des Modells der Stadt
Hanau - zu erstellen und dem Gemeinderat zu
prasentieren, um Kindern in bedrohlichen
Situationen zu helfen und die Sicherheit der
Kinder in Linz zu verbessern.

Bedeckungsvorschlag: Eine Bedeckung all-
fallig anfallender Kosten soll durch Um-
schichtung im Rahmen des Budgets bzw.
aus der Haushalts-Ausgleichsriicklage erfol-
gen und in Folge im Voranschlag 2012
vorgesehen werden.’

Ich bitte um Annahme dieses Antrages.”
(Beifall FPO)

Der Antrag wird bei Stimmenthaltung der
Fraktionen von SPO (25) und Die Griinen
(7) sowie Gemeinderitin Mag.? Griinn, KPO,
und Gemeinderat Reiman, Bz0, mit
Stimmenmehrheit abgelehnt.

Gemeinderatin Neubauer berichtet tber den
von der FPO-Gemeinderatsfraktion einge-
brachten Antrag
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Q STADTISCHER
SCHUSS 2011/2012

HEIZKOSTENZU-

und fahrt aus:

»Sehr geehrter Herr Blirgermeister, sehr ge-
ehrte Damen und Herren, die steigenden
Energiepreise stellen vor allem fiir die Be-
zieher kleiner Einkommen eine enorme
finanzielle Belastung dar. Damit sozial
schwache und hilfsbedirftige Menschen im
Winter nicht Kalte leiden missen, wurde der
stadtische Heizkostenzuschuss eingefiihrt.
Fir die vergangene Heizsaison 2010/2011
wurde der Zuschuss abhangig vom Haus-
haltseinkommen mit 176 Euro festgesetzt.

Nach den Berechnungen der Osterrei-
chischen Energieagentur liegt der Energie-
preisindex (EPI) im September 2011 um
11,3 Prozent (iber dem Vorjahresniveau. Der
Verbraucherpreisindex erhéhte sich im
Vergleichszeitraum um 3,6 Prozent.

Die Linzerinnen und Linzer haben dariber
hinaus seit Oktober eine weitere Erhdéhung
des Gaspreises um rund fanf Prozent zu
tragen.

Der stadtische Heizkostenzuschuss fiir den
bevorstehenden Winter muss, will er einen
tatsachlichen sozialen Ausgleich darstellen,
den Realitaten am Energiesektor und den
ummittelbar gestiegenen Tarifen fir die
Linzerinnen und Linzer Rechnung tragen.

Dazu mdchte ich erganzen, dass dieser
Antrag nicht notwendig gewesen ware, wenn
die anderen Parteien die Chance genutzt
hatten, dem freiheitlichen Dringlichkeits-
antrag auf eine Rickgabe der Tarifhoheit
des stadtischen Energieversorgers an den
Linzer Gemeinderat zuzustimmen; diese
Chance wurde leider nicht genutzt. Es ist
daher leider notwendig, wieder Uber die
Ausgabenseite zumindest einen sozialen
Ausgleich zu schaffen, damit auch jene, die
kleine Einkommen haben, sich die stei-
genden Belastungen durch Energiepreise
leisten kénnen und auch in dieser Saison
sich das Heizen leisten kdnnen. Wir stellen
daher folgenden Antrag:



Der Gemeinderat beschlieBe:

,Der Sozialreferent der Stadt Linz wird er-
sucht, fir den Heizkostenzuschuss der
Stadt Linz fiir die Heizsaison 2011/2012
den Anstieg der Energiepreise zu beriick-
sichtigen und zumindest eine Anhebung
entsprechend der Steigerung des EPI gegen-
iiber dem Vorjahr vorzusehen.

Bedeckungsvorschlag: Eine Bedeckung an-
fallender Kosten soll durch Umschichtung
im Rahmen des Budgets bzw. aus der Haus-
halts-Ausgleichsriicklage erfolgen oder in
Folge im Voranschlag 2012 vorgesehen
werden.’

Ich ersuche um Zustimmung.“ (Beifall FPO)

Wortmeldung Vizebiirgermeister Luger:
»oehr geehrter Herr Birgermeister, meine
Damen und Herren, da es immer so ist, dass
auch das Land Oberdsterreich einen eigenen
Heizkostenzuschuss gewahrt und dieser
meistens in seiner Héhe zu Jahresende oder
bis Mitte Janner festgelegt wird, hat die
sozialdemokratische Fraktion einen Aban-
derungsantrag vorbereitet:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Der Sozialreferent der Stadt Linz wird
ersucht, fiir den Heizkostenzuschuss der
Stadt Linz fiir die Heizsaison 2011/2012
den Anstieg der Energiepreise zu beriick-
sichtigen und in Abstimmung mit dem Land
Oberosterreich zumindest eine Anhebung
entsprechend der Steigerung des EPI gegen-
iiber dem Vorjahr vorzusehen.’

Schlusswort Gemeinderatin Neubauer:

»Der Abanderungsantrag erscheint sinnvoll,
da Doppelférderungen trotz allem nicht der
Intention des Antrages entsprechen und ich
ersuche nochmals, eine Erhéhung des Heiz-
kostenzuschusses - auch in Abstimmung mit
dem Land - zu ermdglichen.”

Der Abanderungsantrag wird einstimmig an-
genommen.

Gemeinderat Ortner berichtet Gber den von
der FPO-Gemeinderatsfraktion eingebrach-
ten Antrag

R  GEZIELTE DEUTSCHFORDERUNG IN
LINZER KINDERGARTEN

und fahrt aus:

»oehr geehrter Herr Blrgermeister, eine der
wichtigsten Voraussetzungen fir ein geord-
netes Zusammenleben in unserer Stadt ist
das konsequente Erlernen und auch die
schlissige  Anwendung der deutschen
Sprache. Hier zeigt eine neue Studie des
Kinder- und Jugendservices der Stadt Linz,
dass leider bereits 53 Prozent der unter
Sechsjahrigen und 63 Prozent der unter
Vierjahrigen erhebliche Sprachdefizite auf-
weisen, wobei diese Entwicklung zuneh-
mend, namlich zu 15 Prozent, auch Kinder
Osterreichischer Herkunft betrifft.

Aktuell sind im Moment fir das Sprach-
training rund 80 Mitarbeiter im Einsatz, die
Kosten belaufen sich dabei auf rund eine
Million Euro. Ich denke, die Zahlen sollten
anders sein, diese dramatische Entwicklung
entsprechend zu berlcksichtigen und die
Gelder hinklnftig ausschlieBlich fir die
Deutschférderung einzusetzen. Das Erlernen
der deutschen Sprache sollte darliber
hinaus verpflichtend gestaltet sein.

Letztlich ist es doch so, dass nur Kinder mit
guten Deutschkenntnissen in der Ausbil-
dung und in der weiteren Folge auch am
Arbeitsmarkt bessere Chancen haben und
damit zwei wichtige Voraussetzungen fir ein
geordnetes Zusammenleben und eine posi-
tive Weiterentwicklung unserer Gesellschaft
erfullen. Wir stellen daher den Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Die vorhandenen finanziellen und perso-
nellen Ressourcen im Bereich der Sprach-
forderung sind durch die zustidndigen
Stellen der Stadt Linz kiinftig vorrangig auf
den Erwerb und die Anwendung der
deutschen Sprache zu konzentrieren und
verbindlich zu gestalten.
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Bedeckungsvorschlag: Aufgrund dieses An-
trages anfallende Kosten sind durch Ent-
nahme aus der Haushaltsausgleichsriicklage
oder durch Umschichtung im Budget zu
decken. In kommenden Voranschldgen sind
diese Kosten zu beriicksichtigen.’

Ich ersuche um Zustimmung zu unserem
Antrag.“ (Beifall FPO)

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Vizebiirgermeister Luger:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, meine
Damen und Herren, die Sozialdemokratie er-
sucht um eine kleine Abdnderung bei
diesem Antrag, bei dem steht, dass klinftig
vorrangig auf den Erwerb... usw. Da dies
bereits jetzt der Fall ist, ersuchen wir,
dieses Wort ,kiinftig’ durch die beiden Worte
,auch weiterhin’ zu ersetzen. Ich darf um
die Benevolenz ersuchen, diese Anderung
mitzutragen.

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Die vorhandenen finanziellen und perso-
nellen Ressourcen im Bereich der Sprach-
forderung sind durch die zustdndigen Stel-
len der Stadt Linz auch weiterhin auf den
Erwerb und die Anwendung der deutschen
Sprache zu konzentrieren und verbindlich zu
gestalten.’™

Gemeinderatin Hartig:

»~Werter Herr Blrgermeister, sehr geehrte
Damen und Herren, also ware dieser Antrag
von der OVP gekommen, héitte es garantiert
keine Zustimmung seitens der SPO gege-
ben. Das muss ich einmal festhalten in
erster Linie. (Zwischenrufe)

Es war in der Vergangenheit auch so, dass
Dinge, die wir schon einmal beschlossen
haben, keine Mehrheit oder keine Zustim-
mung seitens der SPO hier in diesem Saal
gefunden haben. Die OVP weiB, was ge-
meint ist und alle anderen auch. Aber wir
werden diesem Antrag nicht zustimmen,
namlich aus folgenden Griinden:
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Wenn wir uns jetzt darauf fokussieren, nur
noch die deutsche Sprache zu férdern, frage
ich mich, was dann mit den anderen
Projekten geschehen soll, die wir heute vor
wenigen Stunden beschlossen haben. Ich
zitiere: Also beispielsweise gibt es das so
genannte Rucksack-Modell, das wir be-
schlossen haben, weiterlaufen zu lassen,
jedenfalls verstarkt anzubieten bzw. auch
das Projekt ,Mama lernt Deutsch’. AuBer-
dem geht es darum, dass auch die mut-
tersprachliche Kompetenz geférdert werden
soll.

Wir sind der Meinung, dass die deutsche
Sprache natdrlich wichtig ist und natirlich
auch unsere Kommunikationssprache in die-
sem Lande ist, dennoch dlrfen wir andere
Sprachen hier nicht vernachlassigen.

Wir bezeichnen uns auch als Wirtschafts-
standort Linz und es wéare nur zu unserem
Vorteil, wenn wir die Sprachen, die hier in
Linz gesprochen werden, auch férdern und
nutzen. Von daher kdnnen wir diesem
Antrag nicht zustimmen, da die anderen
Projekte dann zu wenig geférdert werden
wirden. Danke.” (Beifall Die Griinen)

Vizebiirgermeister Luger:

»Sehr geehrte Frau Gemeinderatin Hartig,
ich glaube, hier muss man die Dinge
trennen. Die von dir angesprochenen Pro-
jekte sind Projekte, die auBerhalb der
Sprachférderungen in den stadtischen Kin-
dergarten laufen. Hier gibt es ganz eigene
Projektverantwortliche.

Dieser Antrag konzentriert sich auf das Fak-
tum, dass nach den Sprachstandsanalysen
tatsachlich mehr als die Halfte der Kinder in
den stadtischen Kinderbetreuungseinrich-
tungen Probleme mit der deutschen
Sprache haben und es ist richtigerweise hier
analysiert, dass 15 Prozent dieser Kinder
mit Deutsch als Muttersprache sind.

Ich halte diesen Antrag objektiv flr relativ
entbehrlich in dieser Form, weil er eigent-
lich nur festschreibt, was Sache ist, namlich
dass, so steht es auch hier, die finanziellen



und personellen Ressourcen im Bereich der
Sprachférderung fiir das Erlernen der
deutschen Sprache in den stadtischen Kin-
dergarten zu verwenden sind. So ist das und
damit lebt die Sozialdemokratie.

Dieser Antrag andert nichts an der be-
stehenden Realitdt, dass die Sprachférde-
rung in den stadtischen Kindergarten, die
im kommenden Budget mit mehr als
800.000 Euro vorgesehen ist, abgesichert
werden soll. Das kann man machen.” (Bei-
fall SPO)

Der Vorsitzende erteilt dem Berichterstatter
das Schlusswort.

Gemeinderat Ortner:

»Wir werden dem Abanderungsantrag zu-
stimmen, erwarten uns von diesem Antrag
nicht nur eine Festschreibung, sondern eine
Intensivierung, dass der Fokus wirklich auf
den Erwerb und das Anwenden der deut-
schen Sprache gerichtet wird, damit sich
die Menschen in dieser Stadt auch im
wahrsten Sinne des Wortes wirklich ver-
stehen. Ich ersuche im Zustimmung.” (Bei-
fall FPO)

Der Vorsitzende lasst nun Uber den Aban-
derungsantrag abstimmen.

Der Abé&nderungsantrag wird bei Stimm-
enthaltung der Fraktion Die Griinen (7)
sowie Gemeinderitin Mag.? Griinn, KPO, mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Gemeinderat __Piihringer berichtet Uber den
von der FPO-Gemeinderatsfraktion einge-
brachten Antrag

S  SCHAFFUNG
PARKPLATZEN

VON MOTORRAD-

und flhrt aus:

~Werter Herr Blrgermeister, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen, da in den letzten
Jahren immer mehr Menschen die Freude
an einspurigen Fahrzeugen, sprich Motor-
radern entdecken und diese vor allem im
stadtischen Bereich zahlreiche Vorteile bie-

ten, steigt der Bedarf an entsprechenden
Parkflachen. Es ist an der Zeit, darauf zu
reagieren und mehr Parkplatze fir Motor-
rader im offentlichen Raum anzubieten.

Spezielle  Motorrad-Parkplatze  bedeuten
auch mehr Sicherheit fir Auto- sowie fir
Motorradfahrer und sonstige Verkehrsteil-
nehmer. Besonders schwierig und auch
gefahrlich gestaltet sich in vielen Fallen das
Ausparken zwischen parkenden Autos, wes-
halb MaBnahmen fir die Errichtung von
Abstellflachen fir Motorrader zu ergreifen
sind. Auf diesen Zug ist beispielsweise die
Bundeshauptstadt Wien bereits aufgesprun-
gen, die in letzter Zeit zusatzliche Park-
platze errichtet hat, die ausschlieBlich ein-
spurigen Fahrzeugen vorbehalten sind.

Dartiber hinaus besteht die Méglichkeit, Park-
platze flr einspurige Fahrzeuge nicht nur fir
Motorrader, sondern beispielsweise auch Mo-
peds und Fahrrader gemeinsam vorzusehen.

In diesem Zusammenhang stellen wir fol-
genden Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Das zustandige Mitglied des Linzer Stadt-
senates wird ersucht, in Zusammenarbeit
mit den Mitgliedern des unter seinem Vor-
sitz tagenden Gemeinderatsausschusses
einen Plan zu erarbeiten, um mehr Park-
platze fiir einspurige Fahrzeuge zu schaffen.
Dieser Plan ist dem Gemeinderat ehest-
maoglich zur Beschlussfassung vorzulegen.

Bedeckungsvorschlag: Eine Bedeckung all-
fallig anfallender Kosten soll durch Um-
schichtung im Rahmen des Budgets bzw.
aus der Haushalts-Ausgleichsriicklage erfol-
gen oder in Folge im Voranschlag 2012 vor-
gesehen werden.’

Ich ersuche um Zustimmung.“ (Beifall FPO)

Der Antrag wird bei Stimmenthaltung der
Fraktionen von SPO (25) und Die Griinen
(7) sowie Gemeinderitin Mag.? Griinn, KPO,
mit Stimmenmehrheit abgelehnt.
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Gemeinderatin Walcher berichtet Uber den
von der FPO-Gemeinderatsfraktion einge-
brachten Antrag

T ANDERUNG DER GLEITZEITREGE-
LUNG (GZR)

und fahrt aus:

»Sehr geehrter Herr Blirgermeister, sehr ge-
ehrte Damen und Herren, bei meinem An-
trag handelt es sich um eine mit sehr
simplen Mitteln zu erreichende Flexibilisie-
rung der Gleitzeitordnung zum Wohl der
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Stadt
Linz, und zwar soll ermdglicht werden, dass
die Mitarbeiter ihre Pausenregelung auch
wahrend der Gleitzeitphase fir die Mittags-
pause konsumieren.

Dieser sehr simple und véllig kostenneutrale
Antrag hat im Vorfeld bereits zu einer sehr
unverstandlichen Reaktion der Personalver-
tretung gefiihrt. Mir ist heute ein Schreiben
der PV zugegangen, in dem (ber meinen
Antrag geurteilt wird, ohne mir dieses
Schreiben persoénlich zu schicken, obwohl
meine E-Mail-Adresse hausintern eigentlich
bekannt sein dirfte.

In diesem Antrag wird mir woértlich vorge-
worfen, ich wirde die heilige Jausenzeit
gefahrden. Mir wird vorgeworfen, ich hatte
nicht mit der PV Kontakt aufgenommen,
man schreibt zum Beispiel, die Tlren der
PV stehen fir alle offen und wir erwarten
uns bei einer derartigen Vorgangsweise zu-
mindest ein Gesprach durch die Antrag-
stellerin. Ein Gesprach durch die Antrag-
stellerin kann ich leider nicht bieten, maxi-
mal ein Gesprach mit mir. Aber dann er-
warte ich mir in Zukunft halt auch, dass
Schreiben wie das heutige auch an mich
zugestellt werden und nicht Gber Umwege.
Aber kommen wir zum Antrag, um die
Sache abzukirzen.

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Die zustindigen Stellen der Stadt Linz
werden aufgefordert, Punkt 2.2. der Gleit-
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zeitregelung dahingehend zu &ndern, dass
der Konsum der Pause innerhalb des Gleit-
zeitrahmens fiir die Mittagspause sowie
deren unmittelbare Voran- bzw. Nachset-
zung an die Mittagspause ermoglicht wird.’

Ich ersuche um Zustimmung.“ (Beifall FPO)

Wortmeldung Biirgermeister Dobusch:

»Frau Kollegin Walcher, ich muss dazu-
sagen, ich bin an die Personalvertretung
herangetreten, als ich diesen Antrag be-
kommen habe und habe sie gebeten, mir
eine Stellungnahme zu geben, und das habe
ich mir dann erlaubt, den Fraktionsob-
mannern und Stadtsenatsmitgliedern zu
schicken.

Ich habe heute, glaube ich, in der Frih die
Stellungnahme bekommen. Mir war das
ganze Thema auch als Chef vom Magistrat
nicht bekannt, mit mir hat die Gewerkschaft
nicht geredet. Und ich habe mir gedacht, es
ist gescheit, dass solche Regelungen von
der Personalvertretung kommen und nicht
vom Eigentimervertreter, wie wir es alle hier
miteinander grundsatzlich sind.

Sie werfen jetzt der Gewerkschaft vor, dass
sie sozusagen eine Stellungnahme abge-
geben hat und wir haben es den Fraktionen
heute zugestellt, was ich vermutlich nicht
einmal tun hatte missen, sondern ich habe
mir gedacht, die sollen wissen, was die
Gewerkschaft oder die Personalvertretung
hier denkt. Mehr ist es nicht gewesen. Und
ich persoénlich bin nicht daflr, muss ich
sagen, was da vorgeschlagen wird.

Also eigentlich verstehe ich es nicht, dass
jetzt jeder Mitarbeiter sagen kann, meine
Mittagszeit verlangere ich. (Zwischenrufe)
Sicher theoretisch, wenn ich die Pausenzeit
dazugebe, das ist so, und ich kann frei
verfligen Uber die ganzen Dinge. Wir haben
in Wahrheit eine Gleitzeitregelung und da
gibt es eine Blockzeit und da muss man
sich abreden und da muss man aufpassen.
Wir wollen auch kundenorientiert sein und
das Ganze geht in gewissen Bereichen gar
nicht.



Das heil3t, wenn wir solche Sachen veran-
dern, ist das auBerst kompliziert in einer
groBen Organisationseinheit und das kann
man, glaube ich, beim besten Willen nicht
in der Form tun, wie Sie das hier ganz so
locker machen. Daher kann ich nur em-
pfehlen, dem Antrag nicht zuzustimmen.

Ich meine, in letzter Konsequenz miusste
das mit der Gewerkschaft verhandelt wer-
den. Wie Uberall hat die Gewerkschaft inner-
betriebliche Vereinbarungen, die (blich
sind, das koénnte, glaube ich, der Gemein-
derat nicht einmal beschlieBen, ohne dass
das entsprechend ausgehandelt wird. Das
geht alles gar nicht.

Aber der Antrag kann gestellt werden im Ge-
meinderat, er ist nicht rechtswidrig, dass
man ihn stellt, aber grundsatzlich geht das
in der Form gar nicht, was Sie da machen.
Aber natlrlich werden wir dariiber ab-
stimmen.*

Schlusswort Gemeinderatin Walcher:

»Also da ist offenbar ein riesiges Missver-
stéandnis entstanden, es soll niemand ge-
zwungen werden, seine Pause wahrend des
Gleitzeitrahmens der  Mittagspause zu
machen, es soll nur die Madglichkeit ge-
schaffen werden. Es ist niemand gezwun-
gen, es kann jeder, so wie gehabt, am Vor-
mittag oder am Nachmittag wahrend der
Blockzeit seine 20 Minuten Pause machen -
en bloc, gestaffelt, wie auch immer.

Es soll hier nur eines erreicht werden, dass
man wahrend des Gleitzeitrahmens fir die
Mittagspause, der da lauft von 12.30 Uhr
bis 14 Uhr - also keine Verlangerung der
Mittagspause in Summe - diese 20 Minuten
Pause dazu verwenden kann. Ich meine,
man kénnte theoretisch eineinhalb Stunden
auch Mittagspause machen.

Aber es geht darum, eine halbe Stunde
muss jeder Mitarbeiter Mittagspause ma-
chen, das ist gesetzlich verpflichtend, und
dann noch diese 20 Minuten Pause anzu-
hangen, sind 50 Minuten und man bezahlt
dafiir vom Gleitzeitkonto nur 30 Minuten,
hat aber 50 Minuten zur Verfigung. Und fir

den Birger andert sich nichts, weil der
Mitarbeiter theoretisch eineinhalb Stunden
drauBen bleiben kdénnte. Also ich sehe das
Problem nicht, aber bitte, wahrscheinlich
weil es von mir kommt, das ist die falsche
Fraktion.“

Biirgermeister Dobusch:
»,Nein, nicht, weil es von lThnen kommt, das
ist der Gewerkschaft ziemlich egal.*

Der Antrag wird bei Stimmenthaltung der
Fraktionen von SPO (25) und Die Griinen
(7) sowie Gemeinderitin Mag.? Griinn, KPO,
und Gemeinderat Reiman, BZO, mit
Stimmenmehrheit abgelehnt.

Gemeinderat Ortner berichtet Gber den von
der FPO-Gemeinderatsfraktion eingebrach-
ten Antrag

U BEENDIGUNG ALLER GESCHAFTS-
BEZIEHUNGEN MIT DER BAWAG PSK -
RESOLUTION

und fihrt aus:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, sehr
geehrte Damen und Herren, wie wir alle
wissen, ist das Vertrauen in die BAWAG
rund um die Vorfalle mit dem SWAP 4175
nachhaltig erschittert.

Wie wir festgestellt haben, hat die Bank
wiederholt zahlreiche zentrale Risikohin-
weise unterlassen und notwendige Genehmi-
gungen durch den Gemeinderat sind seitens
der Bank nicht Uberpriift worden. Zudem
hat es die BAWAG verabsaumt, Gber dra-
matisch negative Entwicklungen die poli-
tischen Organe zu informieren und nach der
uns vorliegenden Aktenlage hat die BAWAG
die Stadt Linz auch nachweislich falsch
informiert.

In der Gemeinderatssitzung vom 13. Ok-
tober 2011 haben, mit Ausnahme des BZO,
alle Fraktionen fir die Einstellung der
Ratenzahlung an die BAWAG gestimmt. Es
erscheint nun durchaus ratsam, dass man
mit einem Geschéftspartner, dem man
offensichtlich misstraut und gegen den man
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prozessual vorgeht, Uber das eigentliche
SWAP 4175-Geschaft hinaus auch alle an-
deren Geschéafte einstellt bzw. hier mdgliche
Alternativen prift. Auch im Hinblick auf den
rechtlichen Standpunkt der Stadt Linz fir
die anstehende prozessuale Auseinander-
setzung kann daher aus unserer Sicht die
nachste logische Konsequenz nur die Be-
endigung aller Geschaftsbeziehungen mit
der BAWAG-PSK sein.

Eine Bank, die nachweislich das Vertrauen
verloren hat, kann aus unserer Sicht nicht
weiter als Geschaftspartner, namlich auch
als Geschaftspartner der Linzerinnen und
Linzer angesehen werden. Ich denke, es ist
ein breites Angebot, es gibt eine Vielzahl
von Banken, die als professioneller Partner
durch kompetente Beratung (berzeugen
kdnnen und diese Bandbreite sollte kiinftig
qualifizierter genutzt werden.

In diesem Zusammenhang stellt die FPO-
Gemeinderatsfraktion daher folgenden An-
trag:

Der Gemeinderat beschlieBe:
a) Antrag:

Die zustdandige Finanzverwaltung wird be-
auftragt, die noch bestehenden Geschafts-
beziehungen mit der BAWAG PSK zum
friihestmoglichen Zeitpunkt zu beenden und
unter Ausschluss so genannter ,Investment-
banken’ fiir die betroffenen Geschafte neue
Vertragspartner zu finden.

b) Resolution an die Unternehmen der Un-
ternehmensgruppe Linz (UGL):

Die Unternehmen der Unternehmensgruppe
Linz werden ersucht, die noch bestehenden
Geschaftsbeziehungen mit der BAWAG PSK
zum frithestmoéglichen Zeitpunkt zu been-
den und unter Ausschluss so genannter ,In-
vestmentbanken’ fiir die betroffenen Ge-
schafte neue Vertragspartner zu finden.“

Ich ersuche um Zustimmung zu diesem
Antrag.” (Beifall FPO)
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Wortmeldung Stadtrat Mayr:

»lch schlage vor, dass wir diesen Antrag
dem Finanzausschuss zur Beratung zu-
weisen, weil einige kritische Punkte ent-
halten sind.

Wenn die Forderung aufgestellt wird, dass
Investmentbanken ausgeschlossen werden
sollten, dann muss man wissen, dass in
Osterreich die Universalbanken alle einen
Investmentbankanteil haben. Ich glaube, in
Oberosterreich  bleibt  dann noch die
SPARDA (ber, mit denen wir dann in Ge-
schaftsbeziehungen treten kénnen und alle
anderen Banken haben diesen Invest-
mentbanking-Bereich.

Grundsatzlich soll man dartiber nachden-
ken, auch was die verwaltungstechnischen
Konsequenzen betrifft, wie das eventuell
umgesetzt werden kann und welche Folgen
das bei bestehenden Kreditengagements der
Unternehmen der Stadt Linz bzw. der Stadt
Linz selbst hat. Es kann ja sein, dass hier
Darlehen geschlossen werden muissen mit
entsprechenden Kosten und Neudarlehen
aufgenommen werden missen, wo man
dann vergleichen muss, zu welchen Kondi-
tionen. Daher mein Vorschlag, den Antrag
dem Finanzausschuss zur Beratung zuzu-
weisen. "

Schlusswort Gemeinderat Ortner:

»Wir sind mit der Zuweisung einverstanden
und ersuchen, dieser Zuweisung die Zu-
stimmung zu erteilen.”

Der Antrag wird einstimmig dem Finanz-
und Hochbauausschuss zugewiesen.

Stadtrat Wimmer berichtet lber den von der
FPO-Gemeinderatsfraktion eingebrachten A-
trag

vV GUNSTIGE JAHRESKARTEN IM OF-
FENTLICHEN VERKEHR - RESOLUTION

und fihrt aus:
»oehr geehrter Herr Bdirgermeister, ge-
schatzte Damen und Herren, trotz wesent-



lich gréBerem Streckennetzes in Wien kostet
die Jahreskarte flr den &ffentlichen Verkehr
in der Bundeshauptstadt lediglich 365 Eu-
ro, in Linz allerdings das so genannte
Megaticket derzeit 378 Euro im Jahr und
wie die letzte Zeit zeigt, ist die Tendenz bei
diesen Kosten in Linz im Vergleich zu Wien
auch weiter steigend.

Diesem Effekt dieser Situation sollte man
umgehend Abhilfe schaffen, denn der
héhere Verkauf von Jahreskarten, die Attrak-
tivierung einer solchen Karte bringt gleich
mehrere Vorteile. Zum einen ist es flir die
Kundinnen und Kunden wesentlich glinsti-
ger und komfortabler, mit nur einer Karte
das ganze Jahr fahren zu kdnnen, solange
das zu einem vertretbaren Preis passiert.
Auch fir das Verkehrsunternehmen selbst
liegen die Vorteile aber auf der Hand, denn
es ist wesentlich leichter zu kalkulieren und
zu planen, wenn Jahreskarten ausgegeben
werden, denn bei einer Abhéngigkeit von
Einzelfahrscheinen.

Insgesamt flr die Stadt Linz bringt es auch
einige Vorteile, wenn mehr Menschen auf
den offentlichen Verkehr umsteigen. Es
sinkt hier die Staubelastung, es ist weniger
Larm in unserer Stadt, weniger Umweltver-
schmutzung und in weiterer Folge auch
mehr Gesundheit flr die Linzerinnen und
Linzer und vor allem mehr Lebensqualitat
far alle Betroffenen.

Fir die Nutzer des 6ffentlichen Verkehrs, fiir
die normale Bevdlkerung, die wenig unter-
wegs ist, aber auch fir die Vielfahrer, die oft
mit dem Auto unterwegs sind, bringt es
einige Vorteile, wenn die StraBBen freier wer-
den, wenn mehrere Leute auf den o6ffent-
lichen Verkehr umsteigen, weil die Jahres-
karten attraktiver geworden sind.

Wir glauben, dass diese MaBnahme, wo
Wien schon eine gewisse Vorreiterrolle bei
der Verglinstigung der Jahreskarte hat, eine
sinnvolle Lésung auch fir Linz wéare. Was
man nicht machen sollte, ist der gleiche
Fehler, den Wien begangen hat, zeitgleich
zur Verbilligung der Jahreskarte die Einzel-
und Mehrtageskarten empfindlich teurer

werden zu lassen. Damit verschreckt man
auf der anderen Seite wieder Kunden, die
man so vielleicht gewinnt.

Ich glaube, dass es in Anbetracht des
kleineren Streckennetzes in Linz durchaus
vertretbar ware, maximal den gleichen Tarif
zu verlangen wie in Wien, namlich einen
symbolischen Euro pro Tag fir den o6ffent-
lichen Verkehr, 365 Euro somit im Jahr. Ich
glaube, dass eine solche Preisgestaltung,
ein solches Megaticket mehr Linzerinnen
und Linzer ansprechen wirde, einfach weil
eine symbolische Grenze nicht Gberschritten
wird und man die Preisgestaltung somit
auch flr Seniorinnen und Senioren attrak-
tiver machen sollte im gleichen AusmaB.

Ich ersuche daher, der vorliegenden Reso-
lution an die Linz AG auf eine giinstigere
Jahreskarte zuzustimmen im Sinne eines
sauberen Linz, im Sinne eines Linz mit
einer hohen Lebensqualitat mit weniger
StraBBen- und mehr o6ffentlichem Verkehr.
Vielen Dank. (Beifall FPO)

Der Gemeinderat beschlieBe folgende Reso-
lution an die Linz AG:

,Der Gemeinderat der Stadt Linz ersucht zur
Attraktivierung des dffentlichen Verkehrs die
Verantwortlichen der Linz AG, ehestmaoglich
den Preis der Jahreskarte (,Mega-Ticket’)
derart zu senken, dass dessen jahrliche Kos-
ten 365 Euro nicht iibersteigen. Auch die
Jahreskarte fiir Senioren soll anteilsmaBig
giinstiger werden. Dies darf aber nicht zu
einer zeitgleichen Teuerung der Einzel- und
Mehrtageskarten fiihren.”*

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Vizebiirgermeister Luger:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, meine
Damen und Herren, dieser Antrag sugge-
riert, dass das Angebot fir den 6ffentlichen
Verkehr und fiir die Bevdlkerung in Wien
sozialer, sozial treffsicherer, sogar billiger
sei. Dazu gibt es einiges zu sagen.

Erstens, das Argument des symbolischen
Euro pro Tag fir das Benutzen einer
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Jahreskarte stimmt in Wien auch nur be-
dingt, namlich nur dann, wenn die Jahres-
karte im Voraus bezahlt wird - dann sind das
365 Euro. Wenn man monatlich, was sehr
viel Sinn macht, einen Abbuchungsauftrag
hat, dann bezahlt man nicht 365 Euro in
Wien, sondern 375 Euro. In Linz kostet die
Jahreskarte 378 Euro, das heif3t, wir sind
um drei Euro im Jahr teurer als Wien; oder
das symbolische Argument von Herrn Stadt-
rat Wimmer, ein Euro in Wien pro Tag, heiBt
in Linz symbolisch 1,03 Euro pro Tag, also
drei Cent. Das ist der Unterschied. Das
einmal zum Hauptargument (ber die Billig-
keit von Jahreskarten.

Wenn man aber Tarife vergleicht, ist es
ziemlich unseri@s, sich immer nur einen Ta-
rif oder zwei Tarife herauszunehmen, denn
der wirkliche Vorteil fir die Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer, und um die
geht es sehr viel, dieser wirkliche Vorteil
besteht immerhin in etwas voéllig anderem,
namlich im so genannten Job-Ticket, das es
in Linz nicht um 378 Euro gibt, sondern um
232 Euro im Jahr. Dieses Jobticket gibt es
in Wien schlicht und einfach gar nicht.

Das heiB3t, arbeitende Menschen, deren Be-
triebe auch ein 6kologisches und auch ein
arbeitnehmerfreundliches Verhalten an den
Tag legen, fahren in Linz um 232 Euro und
in Wien um 365 respektive 375 Euro.

Die wirkliche soziale Leistung, die Stadt und
Linz Linien erbringen, ist eindeutig das
Zehn-Euro-Ticket fir die Aktivpassbezieher-
Innen - eine Leistung, die es in Wien nicht
gibt, Uber die sich auch die Wiener Landes-
und Stadtregierung im letzten Jahr nicht
drlibergetraut hat.

Ebenfalls sehr unterschiedlich, wenn wir
schon versuchen, im Detail zu diskutieren,
sind auch die Nutzungsbedingungen bei-
spielsweise fir die Jahreskarte.

Der Vergleich mit dem Streckennetz mag
halbwegs interessant sein, nur es ist wirk-
lich einer der hinkendsten Vergleiche, denn
ist nicht zufallig, dass in ganz Osterreich die
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Standardkarten - und in vergleichbaren
Stadten auch mit Salzburg und Graz - relativ
in gleicher Hoéhe sind. In Wien ist die
Jahreskarte personengebunden, das heiBt,
sie ist nicht Ubertragbar. In Linz ist sie
Ubertragbar. In Wien kénnen Sie ein Kind
unter sechs Jahren mitnehmen, in Linz
kénnen Sie auch an Wochentagen — das ist
auch ein Unterschied zu Wien — bis zu vier
Kinder unter sechs Jahren bei einer Uber-
tragbaren Jahreskarte mitnehmen.

Wenn Sie wirklich vergleichen méchten, gibt
es auch noch ganz andere Kriterien. In Wien
erhalten Studierende, nur wenn sie einen
Hauptwohnsitz in Wien angemeldet haben,
das verbilligte Studententicket um 75 Euro.
Das heiBBt, viele Studierende, die ihren
Hauptwohnsitz, weil auch andere Gemein-
den daran Interesse haben, nicht in Wien
anmelden kdénnen, bezahlen volle 365 Euro
respektive 375 Euro. In Linz haben wir das
Semesterticket unabhangig vom Haupt-
wohnsitz fir Studierende an unseren Uni-
versitaten um 50 Euro im Semester. Auch
hier ware eine Ubernahme des Wiener
Modells eine soziale Verschlechterung.

Es gabe noch viele andere Details, die man
hier durchaus argumentieren kénnte, die
sehr ins Detail gehen und wo wir keinen
Vergleich scheuen brauchen mit unseren
Linz Linien, und deswegen ersuche ich den
Gemeinderat, von einer solchen Resolution
Abstand zu nehmen, denn man kann nicht
einzelne Punkte herausnehmen.

Wir haben hier ein Gesamtkonzept, ein Ge-
samtsystem und unsere Zielvorstellung war
immer, dass wir soziale Tarife anbieten. Das
heiBt, eindeutig Zehn-Euro-Ticket, dass wir
Dauerkunden, die ihre Jahreskarte auch
dazu benutzen, um damit zur Arbeit zu
gelangen mit dem Jobticket, das es in Wien
nicht gibt, unterstiitzen und deswegen, weil
wir mit diesem Tarifsystem nicht alleine
agieren als Linz Linien.

Da gibt es so etwas wie den Oberdster-
reichischen Verkehrsverbund, wo die Unter-
nehmen, die in diesem Verkehrsverbund



sind, die Tarife aufeinander abstimmen.
Und ein einseitiger Eingriff jedes einzelnen
Unternehmens, auch der Linz Linien, wiirde
nichts anderes bedeuten, als dass die Linz
Linien diesen Einnahmenentfall im Ober-
Osterreichischen Verkehrsverbund alleine zu
tragen hatten.

Es geht hier stickweit auch um eine Ver-
antwortung gegenliber unserem Unterneh-
men, das den o6ffentlichen Verkehr orga-
nisiert, das im heurigen Jahr ohnedies den
Steuerzahlerinnen und Steuerzahlern in der
Linz AG, in unserem Unternehmen 33 Mil-
lionen Euro bereits abverlangt, um diesen
Verkehr auf diesem hohen Niveau, aber
auch zu diesen sehr, sehr sozialen und
treffsicheren Angeboten durchzufiihren, und
dass wir dieses Unternehmen nicht in
Permanenz mit allen Winschen belasten
kénnen.

Das sind Aussagen, die immer von der FPO
und von OVP getstigt werden, wo offen-
sichtlich, wenn es dann darum geht, hier
auch Verantwortung zu zeigen und nicht nur
populistisch zu agieren, diese Verantwortung
dann nicht wahrgenommen wird.

Ich ersuche diejenigen, die auch bereit
sind, ein offentliches Unternehmen in sei-
ner Struktur zu sichern, diesem Antrag nicht
zuzustimmen.“ (Beifall SPO)

Stadtrétin Mag.? Schobesberger:

»lch gebe dir, Herr Vizeblrgermeister Luger,
in vielen Punkten Recht. Es ist so, dass wir
mit dem Jobticket und vor allem mit dem
Aktivpassticket sicher nicht nur &sterreich-
weit, sondern insgesamt eine Vorreiterinnen-
rolle einnehmen, was die Tarifgestaltung
betrifft. Allerdings, das Jobticket setzt vo-
raus, dass die Betriebe, in denen die Men-
schen arbeiten, sich an dem System be-
teiligen.

Dann gibt es noch die andere Sichtweise,
namlich die umweltpolitische Sichtweise.
Und angesichts der aktuellen Feinstaub-
Uberschreitungen, die mittlerweile ein Aus-
maB erreicht haben, wie in den vergangen
Jahren schon lange nicht mehr, und den

nunmehr vorliegenden Zwischenergebnissen
aus den Stickstoffdioxidmessungen wissen
wir, dass der Verkehr ein Hauptverursacher ist.

Und grundsatzlich wird es langfristig nicht
anders gehen, als dass wir hier MaBnahmen
ergreifen, die wahrscheinlich auch Ein-
schnitte bedeuten. Einschnitte auf der
einen Seite fir den motorisierten Indivi-
dualverkehr und das setzt natirrlich auf der
anderen Seite die Attraktivierung des
offentlichen Verkehrs voraus. Und das halte
ich flr einen ganz zentralen Gesichtspunkt.

Also ich sehe diesen Antrag, diese Reso-
lution als das Ersuchen an die Linz AG, als
Schritt, da etwas zu unternehmen. Aus
meiner Sicht wird es ein MaBnahmenbiindel
brauchen. Ich habe den Vorschlag schon
ofters gemacht und ich ersuche jetzt die
anderen Fraktionen angesichts der vorlie-
genden Daten, die wir haben im Luftgite-
bereich, und das muss man aus meiner
Sicht schon ernst nehmen. Das sind keine
Grenzwerte, die einfach da sind, weil sie da
sind. Die dienen dem Schutz unserer
Gesundheit, dem Schutz der Gesundheit der
Linzerinnen und Linzern. Ich glaube, dass
man das ernst nehmen muss und dass es
mittlerweile an der Zeit ist, dass man das
Denken aufmacht in Richtung MaBnahmen
wie Citymaut.

Das heif3t aber auf der anderen Seite auch,
dass dadurch Einnahmen erzielt werden
kénnen, die, wie ich meine, unmittelbar in
den offentlichen Verkehr zu flieBen haben.
Diese vorgeschlagene MaBnahme von den
Freiheitlichen sehe ich als Teil dieses MaB-
nahmenpakets und als sinnvolle MaBnahme,
weil sie eben unabhangig vom sozialen Sta-
tus ist. Das ist auch etwas, was wir immer
wieder predigen, dass das offentliche Ver-
kehrsmittel kein Verkehrsmittel fiir Arme ist,
sondern fir alle ist. Und da glaube ich, dass
es schon zielfihrend ist, wenn man hier
hinsichtlich der Preisgestaltung auch ein
Signal an alle setzt, dass man namlich die
Jahreskarte fir alle vergiinstigt.

Wie sehen das als Resolution. Das ist nicht
mehr und nicht weniger als eine Bitte an die
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Linz AG, dass sie das durchrechnen. Da
halte ich die hier handelnden Personen fiir
in der Lage, dass sie das durchrechnen, was
unterm Strich herauskommen wird, was das
an Zusatzkosten verursacht, wo man dann
eine Entscheidung treffen kann, ob die
Stadt bereit ist, das zu tragen oder nicht.
Ich glaube, dass es zielfihrend ist, wenn
man dieses System durchdenkt und als Tell
eines Gesamtpakets begreift.

Wir werden daher diesem Antrag zu-
stimmen.*“ (Beifall Die Griinen, FPO)

Biirgermeister Dobusch:

»lch darf mich auch zum Tagesordnungs-
punkt melden. Man kann nicht in allen
Tarifen in ganz Osterreich fir uns in An-
spruch nehmen, dass wir Gberall die Billigs-
ten sind. Das ist eigentlich das Problem, vor
dem wir da stehen. Das gilt bei anderen
Tarifen ahnlich.

Wenn man weil3, dass 20.000 Arbeiterneh-
merlnnen theoretisch die Mdoglichkeit hat-
ten, mit dem Jobticket zu fahren, weil so
viele hatten theoretisch die Méglichkeit jetzt
schon, weil fiir so viele Personen Firmen
diese zwei Euro pro Monat bezahlen - na-
tdrlich werden die Jobtickets in dem Aus-
maB nicht genutzt -, also haben so viele
Menschen die Moglichkeit, billiger ein Jah-
resticket zu bekommen, was sie aber nicht
nitzen. Gen(tzt wird das ungeféhr von 20
Prozent. Das heiBt, 80 Prozent kdnnten
heute schon mit einer viel, viel billigeren
Jahreskarte fahren, wenn ihnen das 6ffent-
liche Verkehrsmittel gelegen kdme.

Zwischenruf Gemeinderat Ing. Casny:
»Das ist nicht vergleichbar!“

Biirgermeister Dobusch weiter:

Weil sie nicht Ubertragbar ist, das ist auch
die Wiener Karte nicht. Mit der Jahreskarte
der Linz AG kann ich in die OBB in Linz
auch nicht einsteigen, weil da haben wir
auch keine Mbglichkeit ...Zwischenrufe...
aber da kann ich nirgends hinfahren, weil
ich keine Haltestelle habe, einsteigen werde
ich schon kénnen.
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Das Zweite ist, dass von den 25.000 oder
26.000 Zehn-Euro-Ticket-Beziehern 10.000 Ar-
beitnehmerlnnen sind, die weniger als 1077 Eu-
ro im Monat zur Verfiigung haben. Das sind
finf Prozent der Arbeitnehmerlnnen in unserer
Stadt, die das Zehn-Euro-Ticket nutzen und
diese Chance gibt es in Wien fir keinen
Arbeitnehmer. Auch wenn sie halbtags be-
schaftigt sind, zahlen sie die 365 Euro.

Und wenn man den Vergleich dann noch
hat, dass man bei uns alle zw6lf Monate,
also ein Zwodlftel nur bezahlen muss, dann
hat man natirlich einen Zinsvorteil in Wien,
wenn man auf einmal die 365 Euro zahlen
muss. Den Zinsvorteil zu lukrieren, wirde
sicherlich einige Euro bringen fir die Linz
AG, wenn ich von vornherein zahlen muss.
Das ist Gberhaupt kein Thema.

Ich meine, die Frage, ob dann die Linz AG
sagt, okay, wenn einer sofort die 365 Euro
hinlegt und dafiir habe ich einen Zinsvorteil
von finf oder zehn Euro, das wird wahr-
scheinlich moglich sein theoretisch. (Zwi-
schenrufe) Und so muss man es grundsatz-
lich vergleichen, weil jetzt hat die finf Euro
auch heute als Vorteil der, der monatlich
zahlt, weil er ja den Zinsvorteil selbst
lukriert. Das muss man auch in Rechnung
stellen. Wenn man daher so ein Tarifsystem,
so ein Gesamtpaket hat, kann man das
eigentlich nicht herausbrechen.

Und ich winsche mir wirklich, Frau Kolle-
gin, dass irgendjemand deshalb umsteigt.
Es ist auch einfach zu berechnen. Es gibt
nicht ganz 20.000 Jahreskarten, jeder Euro
weniger kostet 20.000 Euro. Zehn Euro sind
200.000 im Jahr und das sind 15 Euro oder
13 Euro, also kann jeder locker ausrechnen,
was diese Reduzierung kostet. Da ist (ber-
haupt nichts dabei.

Zwischenruf Stadtratin Mag.? Schobesber-
ger:

,Was das fiur den Verbund heif3t, kann ich
nicht ausrechnen!*

Biirgermeister Dobusch weiter:
Nein, far die Linz AG ist das der Verlust.



Wenn sie statt 378 Euro 365 Euro ein-
nimmt, dann sind das 13 Euro, das ist
einfach so. Da kdénnen wir beide kopf-
rechnen. Die Linz AG bekommt dieses Geld,
von wem immer sie das dann bekommt, das
ist eine andere Sache. Und wir zahlen
Gbrigens seit Jahren, das muss man auch
wissen, ich glaube, das war unter Bud-
schedl, der das gefordert hat, und da haben
wir einmal die Jahreskartenerhéhung als
Stadt finanziert und das zahlen wir heute
noch an die Linz AG. Als Zuschuss zur
Jahreskarte zahlen wir einen gewissen
Betrag jahrlich, insgesamt macht dieser
Zuschuss, glaube ich, jetzt eine Million Euro
oder so aus im Jahr. Das zahlen wir an die
Linz AG fir die Jahreskarte, weil man die
Jahreskarte ganz bewusst niedrig halten
wollte die ganze Zeit. Und man hat auch die
Jahreskarte Uber die Jahre hinweg nicht in
dem Ausmal erhdht, weil wir das Kunden-
bindungsprogramm immer laufen gehabt
haben fir Dauerkunden der Linz AG. Und
das ist genauso wie das, was auch in Wien
gemacht worden ist.

Daher ist es meines Erachtens nicht fair, die
Linz AG damit zu beauftragen, eine Jahres-
karte zu verbilligen und alle Ubrigen Syste-
me gleich zu lassen. Dann muss man sagen,
machen wir eine Resolution, dass die
Wiener das Zehn-Euro-Ticket einfiihren. Das
geht uns zwar nichts an, aber es geht uns
eigentlich auch der Tarif der Wiener nichts
an. Es ist eben eine Millionenstadt mit
einem anderen System als wir. Und andere
Stadte, die ein geringeres Netz wie wir
haben, haben nicht deswegen niedrigere
Preise, weil vom Netz selber hangt es natr-
lich nicht ab, sondern von der Zahl derer,
die fahren. Das wird natirlich dadurch
entscheidend mitbestimmt.

Daher ist das ein populistischer Vorschlag,
der meines Erachtens nicht fair ist der Linz
AG gegeniber.*”

Der Vorsitzende erteilt dem Berichterstatter
das Schlusswort.

Stadtrat Wimmer:

»oehr geehrter Herr Bilrgermeister,

ge-

schatzter Herr Vizeblrgermeister Luger, ich
darf mich in Anbetracht der Wortmeldung
von Frau Stadtratin Schobesberger, fiir die
ich mich bedanken mdchte, relativ kurz
halten bei meinem Schlusswort, da einiges
bereits vorweggenommen und ausgefihrt
wurde, was flr diesen Antrag wichtig ist.

Zum einen geht es hier darum - im Gegen-
satz zu dem, was Herr Vizeblrgermeister
Luger, was Sie hier erdrtert haben -, ein
System zu schaffen oder zu verbessern, das
allen Linzerinnen und Linzern dient und
nicht einer speziellen Personengruppe, die
eine ErmaBigung in Anspruch nehmen kann.

Das genannte Jobticket ist im Wesentlichen
fir die Allgemeinheit ein ungerechtes Sys-
tem, weil nicht jeder dieses Jobticket in
Anspruch nehmen kann. Es bringt sehr wohl
demjenigen etwas, der in den Anspruch des
Jobtickets kommt, jedoch wer das Jobticket
- aus welchem Grund auch immer - nicht in
Anspruch nehmen kann, dem bringt diese
ErmaBigung herzlich wenig. Ich nenne da
nur als Beispiele Seniorinnen und Senioren
oder aber auch Freiberufler und Selbststéan-
dige, die gar nicht die Mdéglichkeit haben,
dass sozusagen der Dienstgeber etwas
einbezahlt und dann eine Vergilnstigung in
Anspruch genommen werden kann.

Seniorinnen und Senioren haben ebenfalls
ein billigeres System, aber wie Sie das auch
dem Antragstext entnehmen kdnnen, sollte
das anteilsmaBig glinstiger werden.

Darliber hinaus geht es darum, dass man
bei diesen Dingen aufpassen muss - da bin
ich wieder bei l|hnen, Herr Vizebirger-
meister Luger. Wenn es nur um Kkleinere
Betrdge geht, dann verstehe ich es nicht,
dass man da so ein Aufsehen um diesen
Antrag macht, dann wéare es ein gutes
Zeichen, wenn man mit wenig Geld symbo-
lisch viel bewegen kann, mit wenigen Euros
da womoglich einige neue Kunden anlocken
kann. Und, Herr Blirgermeister, da kann ich
lhrer Rechnung nicht ganz folgen, wenn Sie
die bestehende Jahreskartenzahl mit den
Mehrkosten oder den Mindereinnahmen
multiplizieren, dann ist das Uberhaupt nicht
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richtig, denn Sie gehen davon aus, dass das
Produkt glinstiger wird und dann die Kun-
denzahl gleich bleibt.

Normalerweise ist es aber so, dass, wenn
der Preis sinkt, sich doch der eine oder
andere (berlegt, nicht doch dieses Produkt
zu kaufen und vielleicht von einer Monats-
karte oder einer normalen Einzelfahrkarte
auf eine Jahreskarte umzusteigen. Das wiir-
de dann wieder héhere Umséatze und somit
auch Mehreinnahmen der Linz Linien be-
deuten und insofern stimmt diese Rechnung
nicht. Darum ersuche ich den Gemeinderat,
diese Resolution anzunehmen.* (Beifall FPO)

Der Vorsitzende lasst nun lber den Antrag
abstimmen.

Der Antrag wird bei Stimmenthaltung der
SPO-Fraktion (25) mit Stimmenmehrheit
angenommen.

Sta_gltrat Wimmer berichtet (ber den von der
FPO-Gemeinderatsfraktion eingebrachten An-
trag

W  PERSONALSITUATION DER LINZER
POLIZEI VERBESSERN - RESOLUTION

und fahrt aus:

,oehr geehrter Herr Blrgermeister, ge-
schatzte Damen und Herren, vielleicht gibt
es hier ein Thema, das konsensual abge-
handelt werden kann. Es besteht dieser An-
trag im Wesentlichen aus drei bisherigen
Forderungen, wo es darum geht, zusatzliche
Planstellen fir die Polizei in Linz sicher-
zustellen und auch Wachzimmer am Binder-
michl, Spallerhof und am Froschberg zu
errichten.

Der Antrag wurde zuletzt gestellt, als noch
eine andere Innenministerin im Amt war.
Vielleicht ist es die neue Innenministerin,
die einen héheren Beitrag fir die Sicherheit
in Linz leisten kann, wo natirlich auch, weil
ich es gerade gehdrt habe, der Ordnungs-
dienst fir die Ordnung, Sauberkeit und
Sicherheit in Linz Beitrage leistet, aber das
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natlrlich immer nur in Zusammenarbeit mit
der Polizei und zur Unterstiitzung dieser tut
und natlrlich der Ordnungsdienst niemals
die Polizei ersetzen wird kdnnen.

Hier, wie gesagt, geht es darum, die Plan-
stellen aufzustocken und darlber hinaus -
das ist ein neues Thema, das in einem
letzten, ahnlichen Antrag noch nicht inbe-
griffen war - geht es darum, dass ich in den
Polizeigesprachen, die ich in meiner Funk-
tion als Sicherheitsreferent in den letzten
Wochen durchgefiihrt habe, mit allen Wach-
zimmern in Linz in Kontakt getreten bin und
dabei auf ein Problem mehrfach aufmerk-
sam gemacht wurde, dass seit dem Jahr
2008 ein so genannter Karenzpool oder
Flexipool eingerichtet werden sollte, wo es
primar darum geht, dass teilzeitbeschaftigte
Beamtinnen und Beamte natirlich ihren
Tages- und Nachtdienst nicht in der vorge-
schriebenen Form leisten kénnen, somit viel
Arbeit liegen bleibt fir die Kolleginnen und
Kollegen und damit natirlich Probleme
entstehen, die im Wesentlichen auch dann
die Sicherheit und die Abwicklung von
Verwaltungsverfahren der Polizei in Linz be-
eintrachtigen.

Daher fordern wir auch wieder in diesem
Antrag, zumindest 100 Planstellen fir die
Polizei in Linz aufzustocken, zusatzlich
namlich zu der Nachbesserung fir regulare
Abgéange, dartiber hinaus Wachzimmer in
den Stadtteilen Bindermichl, Spallerhof und
Froschberg zu errichten und darlber hinaus,
das ist der neue Punkt, soll der Flexipool fiir
Karenzvertretungen, der bereits im Jahr
2008 angeklndigt wurde, endlich effizient
umgesetzt werden, namlich in der Form,
dass es tatsachlich den Linzer Wachzim-
mern eine Entlastung bringt und es nicht fir
die einzelnen Kommandanten der Wach-
zimmer zur Qual wird, wenn jemand in Ka-
renz geht, Teilzeit zurickkommt und dann
die Dienstzeiten und die Dienstzeitregelun-
gen nicht ordentlich erflllt werden kénnen.
Wir hoffen hier auf eine Zustimmung im
Gemeinderat und in weiterer Folge auch um
Unterstitzung durch die Bundesministerin
fur Inneres. (Beifall FPO)



Der Gemeinderat der Stadt Linz beschlieBe
folgende Resolution an die Bundesministe-
rin flr Inneres:

,Der Gemeinderat der Landeshauptstadt
Linz ersucht die Innenministerin, ehestmog-
lich die Polizeistdrke in Linz um zumindest
100 Planstellen (zusatzlich zur Nachbeset-
zung reguldrer Abgédnge in den Ruhestand)
auszubauen sowie zusatzliche Wachzimmer
in den Stadtteilen Bindermichl-Spallerhof
und Froschberg zu errichten.

Weiters soll der angekiindigte ,Flexipool’ fiir
Karenzvertretungen bald dahingehend funk-
tionieren, dass er sich positiv auf die Poli-
zeidienststellen auswirkt und karenzbeding-
te Fehlstellen moglichst rasch ausgeglichen
werden.’

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Gemeinderat Mag. Piihringer:

,oehr geehrter Herr Bilrgermeister, sehr
geehrter Herr Stadtrat Wimmer, liebe Da-
men und Herren im Raum, es hat dieser
Gemeinderat schon mehrfach beschlossen,
dass Linz mehr Polizisten/Polizistinnen be-
kommen soll. Das Argument ist, glaube ich,
auch nicht ganz ernst gemeint gewesen,
dass wir jedes Mal, wenn es eine neue
Innenministerin gibt, dann quasi die Reso-
lution wiederholen missen. Wenn man
dieser Logik folgen wirde, dann mussten wir
sehr haufig unsere Resolutionen wieder-
holen, weil es einen Wechsel im Minis-
terium gibt. Aber es stimmt, im Innen-
ministerium hat es in den letzten Jahren
sehr, sehr viele Wechsel gegeben.

Bewirkt haben diese Resolutionen bis dato
noch nichts und daher wiirden wir vor-
schlagen, dass wir uns im Ausschuss einmal
genauer mit dieser Frage auseinander setzen
und auch mit der Frage, wie kommen Sie
genau auf diese 100 Personen, warum
sollen es gerade mindestens 100 sein? Wo
sollen diese eingesetzt sein?

Wir wirden vorschlagen, diese Frage im
Ausschuss genauer zu besprechen und da

auch die Linzer Polizei miteinzubeziehen
und uns dann hier in diesem Gremium
nochmals damit zu beschaftigen. Das ist
meine Meinung.” (Beifall Die Griinen)

Vizebiirgermeister Luger:

,oehr geehrter Herr Bilrgermeister, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen, leicht
macht es einem die FPO nicht. Wir haben
mit diesem Antrag ein ziemlich veritables
Problem, ihm zuzustimmen. Grundsatzlich
hat die Sozialdemokratie die selbe Position,
dass zu wenig Polizistinnen und Polizisten
in den Polizeiinspektionen zur Verfligung
stehen. Wir haben ein wirkliches Problem,
wir haben namlich schon einmal 150 zu-
satzliche Polizistinnen und Polizisten fir
Linz gefordert.

Herr Kollege Wimmer, ich wollte Ihnen ei-
gentlich einen Abanderungsantrag ersparen
und lhnen nur mitteilen, wenn Sie nachstes
Mal forscher sind, dann gehen wir auch mit
und werden lhren 100, so wie vorge-
schlagen, zustimmen.“ (Beifall SPO)

Gemeinderat Hackl:

»oehr geehrte Damen und Herren des Linzer
Gemeinderates, die personelle Aufstockung,
welche die FPO vorschlagt, wird auch von
unserer Fraktion natirlich unterstiitzt.

Gerade in diesen Zeiten ist feststellbar, dass
gewisse Delikte, zum Beispiel wie Vandalis-
mus, Diebstahl und Raub stark im Steigen
sind und deshalb kann eine personelle Auf-
stockung nur von Vorteil sein. Ebenso be-
findet sich die Jugendkriminalitat, Schlep-
perei, Menschenhandel, Drogenhandel und
die organisierte Bandenkriminalitat im Auf-
wartstrend. In all diesen Deliktsparten ist
die Tendenz stark steigend.

Vor allem missen wir als Verantwortliche
der Politik gegenliber unseren Birgern mit
einer Forderung nach mehr Personal bei der
Polizei ein sichtbares Zeichen setzen, damit
diese erkennen kénnen, dass uns die Ver-
folgung von Straftdtern nicht nur ein
Lippenbekenntnis abringt, sondern uns auch
ernst und etwas wert ist.
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Um der steigenden Kriminalitat dement-
sprechend entgegentreten zu konnen, ist
eine personelle Aufstockung nicht nur von
Vorteil, sondern, glaube ich, ein absolutes
Muss.

Zum Kollegen Puhringer der Griinen méchte
ich sagen, das war eine stockende Rede, so
der Meinung nach, was soll ich eigentlich
sagen? Aber ich méchte euch nur erinnern -
und das dirfte hier spurlos voriber ge-
gangen sein -, vor zwei Jahren wurde eine
Personalaufstockung fir GesamtOsterreich
von 1000 Beamten genehmigt und davon
hat Ober6sterreich 100 Beamte bekommen.
Danke.“ (Beifall OVP)

Biirgermeister Dobusch:

»lch will ihn nicht verteidigen, den Herrn
Gemeinderat Puhringer, aber er hat frei ge-
redet.”

Der Vorsitzende erteilt dem Berichterstatter
das Schlusswort.

Stadtrat Wimmer:

»oehr geehrter Herr Bdlrgermeister, ge-
schatzte Damen und Herren, ich darf darauf
hinweisen, weil die Frage im Raum gestan-
den ist, wozu eine personelle Aufstockung
gebraucht wird, dass es zum Teil schwierig
ist in den einzelnen Polizeiwachzimmern
neben den Aufgaben des Innendienstes,
denn es sollen auch die Wachzimmer rund
um die Uhr grundsatzlich besetzt sein, wenn
die Linzerinnen und Linzer dort vor Ort sind
und ein Anliegen akut vorbringen mdchten.
Dass im Wachzimmer die personelle Verfiig-
barkeit gewahrleistet ist und dass neben
dieser Besetzung der Wachzimmer die
nétigen Streifen in Linz unterwegs sind, ist
nicht in jedem Rayon und nicht in jedem
Wachzimmer in der Form zu gewahrleisten,
wie das wiinschenswert ware.

Natirlich kdnnte man statt 100 auch 118,
wie es Die Griinen einmal in die Diskussion
eingebracht haben, oder 150 Polizistinnen
oder Polizisten fordern. Mir waren aber auch
100 schon recht, weil das natirlich einen
groBen Zuwachs im Bereich der Sicherheit
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darstellen wirde und - um vielleicht beim
Gemeinderat Puahringer der Grinen zu
bleiben - vielleicht auch diese zusatzlichen
Polizistinnen und Polizisten einen Beitrag
dazu leisten kbénnen, dass die eine oder
andere normale Rauferei in unserer Stadt
unterbleibt und somit die Sicherheit in Linz
verbessert werden kann oder zumindest
nach einer Rauferei die Tater ausgeforscht
werden und die Sache aufgeklart werden
kann.

In diesem Sinn stehe ich natlrlich gerne
bereit, im zustéandigen Ausschuss mit dem
Thema eine nahere Auseinandersetzung vor-
zunehmen. Es ist natdrlich méglich und wir
haben bereits mit Vertretern der Polizei
Ricksprache gehalten, die selbstverstand-
lich auch fir solche Dinge zur Verfligung
stehen. Ich werde das gerne fiir eine der
nachsten Sitzungen anberaumen, ersuche
aber dennoch, diesem Antrag in der vorlie-
genden Form zuzustimmen, wofir ich mich
im Voraus herzlich bedanke.” (Beifall FPO)

Der Vorsitzende lasst nun lber den Antrag
abstimmen.

Der Antrag wird bei Stimmenthaltung der
Fraktion Die Griinen (7) sowie Gemein-
derdtin Mag.? Griinn, KPO, mit Stimmen-
mehrheit angenommen.

Gemeinderatin Hartig berichtet (Uber den

von der Gemeinderatsfraktion Die Griinen
eingebrachten Antrag:

X REGELUNG DER FAMILIENZUSAM-

MENFUHRUNG IM NIEDERLASSUNGS-
UND AUFENTHALTSGESETZ (NAG) -
RESOLUTION

und flahrt aus:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, werte
Kollegen und Kolleginnen, das Nieder-
lassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) re-
gelt die Bedingungen, unter welchen sich
Personen, die nicht die &sterreichische
Staatsbiirgerschaft besitzen, in Osterreich
aufhalten dirfen.



Diese Bestimmungen sind der Nachweis von
der ortstblichen Unterkunft, der Nachweis,
dass man eine abdeckende Krankenver-
sicherung hat, der Nachweis, dass man
ausreichend Uber Unterhaltsmittel verflgt,
der Nachweis natirlich auch, dass kein
Erteilungshindernis vorliegt, sprich, dass man
keinen Ausweisungsbescheid hat. Man muss
vor der Einreise die Deutschkenntnisse vor-
weisen auf Niveaustufe 2. Man hat dann
zwei Jahre Zeit, mindestens auf Niveaustufe
2 die Deutschkenntnisse zu verbessern, da
sonst der Aufenthaltstitel nicht verldngert
wird. Die Ehepartnerin oder der Ehepartner
muss auch mindestens 21 Jahre alt sein.
Das Niederlassungsrecht ergibt sich direkt
aus dem Unionsrecht und fir EWR-Brger
gelten natlrlich andere Bestimmungen.

Im Bereich des Familienzuzugs unterschei-
det das Aufenthalts- und Niederlassungs-
gesetz dahingehend, ob die zusammenfih-
rende Person Osterreicherln ist oder die
Staatsangehdrigkeit eines EWR-Staates be-
sitzt. Fir EWR-Bdirgerinnen gelten einfa-
chere Regelungen, da eigentlich nur eine
Dokumentation vollzogen wird, sprich, man
muss da schon Existenzmittel vorweisen.

Diese sind jedoch nicht gleichzusetzen mit
denen, die O&sterreichische Staatsblrger
nachweisen missen. Ebenso sind sie von
der Verpflichtung, Deutschkenntnisse be-
reits bei Antragstellung nachzuweisen sowie
von dem geforderten Mindestalter von 21 Jah-
ren bei Ehegatten und eingetragenen Part-
nerschaften befreit. Weiters haben sie einen
uneingeschrankten Zugang zum Arbeits-
markt bei Antragstellung.

Diese  Diskriminierung  Osterreichischer
Staatsbirgerlnnen gegeniiber solchen, die
die Staatsangehorigkeit eines EWR-Staates
besitzen, ist im Prinzip nicht nachvoll-
ziehbar und soll umgehend behoben wer-
den. Daher stellen wir folgenden Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe folgende Reso-
lution an die Osterreichische Bundesregierung:

,Der Gemeinderat der Landeshauptstadt
Linz ersucht die Osterreichische Bundesre-

gierung, dem Nationalrat eine Novelle des
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes zur Be-
schlussfassung vorzulegen, der fiir die Familien-
angehorigen Osterreichischer Staatsbiirgerinnen
dieselben Regelungen trifft wie fiir die Fa-
milienangeho6rigen von Biirgerinnen von
EWR-Staaten.™

Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Gemeinderat Raml:

,oehr geehrter Herr Blrgermeister, ge-
schatzte Mitglieder des Gemeinderates,
meine sehr geehrten Damen und Herren auf
der Zuschauergalerie, also den Tag streiche
ich mir im Kalender einmal ganz dick an,
wenn Die Grinen von Inléanderdiskriminie-
rung reden und das Thema fir sich bean-
spruchen. Ich habe zweimal schauen mis-
sen, wie ich das gelesen habe in der
Antragsbegriindung — sehr kreativ, das muss
ich Ihnen wirklich zugestehen. Also diese
Einstellung der Griinen fordern wir be-
sonders auch fir zukinftige Themen ein.

Aber man muss schon aufdecken, was in
Wirklichkeit damit bezweckt werden soll,
was da wirklich dahintersteckt. Sie, meine
sehr geehrten Damen und Herren von den
Grlinen, sprechen von Diskriminierung und
Gerechtigkeit und bezwecken damit aber
ganz genau das Gegentell.

Denn wissen Sie, was Sie mit lhrem Antrag
fordern? Sie fordern Scheinehen, die schon
Zweckehen genannt werden, wo eine Heirat
nur deswegen stattfindet, um schnell an
unsere Staatsbirgerschaft oder zumindest
zu mehr Rechten zu kommen. Vom eigent-
lichen Ehezweck keine Spur. Sie férdern
damit den Menschenhandel, Sie verant-
worten, dass mit der Schaffung eines neuen
rechtlichen Schlupflochs skrupellose Ver-
brecher nur noch mehr Menschen aus-
beuten kénnen. Und Sie unterstiitzen die
dubiosen Machenschaften mit so genannten
Katalogmadchen, wo man Madchen ein
besseres Leben an der Seite eines liebenden
Ehemannes vorgaukelt, um sie so zu zah-
lungswilligen Kunden verschleppen zu
kdénnen.
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Eine Novellierung des Niederlassungs- und
Aufenthaltsgesetzes wiirde, realistisch be-
trachtet, genau diese kriminellen Machen-
schaften erleichtern. Ich darf vielleicht Ihr
wirkliches, |hr wahres Versténdnis von
lhrem so geliebten Thema Weltoffenheit
sagen. Ich darf Ihnen eines sagen: Sagen
Sie es lieber gleich ganz ehrlich und ver-
stecken Sie sich nicht hinter einem zugege-
ben kreativ formulierten Antrag, der auf den
ersten Blick — zumindest was die Begriin-
dung betrifft — relativ harmlos aussieht.

Die von l|hnen so genannte und so oft
erwahnte Menschlichkeit und Gerechtigkeit,
diese beiden Schlagwérter sehen in Wirk-
lichkeit ganz anders aus.

Wir sind nun einmal in Osterreich an die
Européische Freizlgigkeitsrichtlinie gebun-
den. Das rechtfertigt es aber niemals, im-
mer weitere neue Schlupflécher zu schaf-
fen. Wir Freiheitlichen sehen diese geltende
Rechtslage bereits sehr kritisch und fordern
daher konsequent eine ganz gegenteilige
Richtungsanderung - namlich in die Rich-
tung, dass eben nicht jeder sofort bei uns
auf leichte Art und Weise einen Aufent-
haltstitel und Zugang zu unserem guten
Sozialsystem bekommt. Aber Gott sei Dank
sind wir hier noch nicht ganz entmindigt
worden von der EU und es bleibt uns
zumindest ein ganz kleiner Bereich, in dem
wir es selber regeln dirfen, wen wir unter
welchen Voraussetzungen in unserem Land
haben wollen. Und das ist auch gut so.

Die FPO ist die einzige Partei, die sich kon-
sequent gegen Diskriminierung einsetzt.
Diese lhre Intention, unter Gerechtigkeit
Menschlichkeit oder gar Inlédnderdiskrimi-
nierung subsumieren zu wollen, ist wohl
schon wirklich ein gewagtes Stick von
lhnen. Wir Freiheitlichen lehnen daher den
vorliegenden Antrag scharf ab.” (Beifall FPO)

Gemeinderat Svoboda:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, werte
Kolleginnen, scheinbar braucht der Kollege
Raml immer gegen Ende der Gemein-
deratsdebatte einen Antrag, wo er alle seine

720

Bedenken und Vorurteile gegeniiber der
grinen Fraktion kundtun kann. Wir haben
das letztes Mal schon gehabt, wir tun |hnen
diesen Gefallen natirlich auch heute.

Uber lhre zahlreichen Unterstellungen brau-
chen wir uns gar nicht weiter zu auBern,
kommen wir lieber zum Sachlichen. Das,
was Sie, was viele Menschen als Schein-
ehen bezeichnen, ist ein ganz anderer Rege-
lungsbereich in diesem Gesetz beziehungs-
weise auch in anderen Gesetzen und hat mit
unserem Antrag Uberhaupt nichts tun. Dass
Sie meinen, man kdme durch eine Heirat
schnell zur Staatsbiirgerlnnenschaft, ist ein
eigenartiges Verstandnis, da geht es nam-
lich um sechs Jahre. Sechs Jahre als
schnell zu sehen, naja.

Zu lhrer groBen Aufregung, was die bése EU
da angestellt hatte, darf ich Sie ein
bisschen aufklaren. Die entsprechende
Richtlinie wurde im Jahr 2004 unter einer
blauen Regierungsbeteiligung von der EU
verabschiedet. Wie Sie vielleicht wissen,
sind im Europédischen Rat Vertretungen der
Regierungen der Mitgliedsstaaten und es
herrscht das Einstimmigkeitsprinzip. Und
auch der Vertreter der Osterreichischen
Bundesregierung mit blauer Beteiligung hat
dieser Richtlinie zugestimmt. Also kriegen
Sie sich bitte wieder ein bisschen ein.

Ich wirde diejenigen, denen im Prinzip an
einer Verwaltungsvereinfachung im Sinne
vor allem der Betroffenen gelegen ist, drin-
gend ersuchen, diesem Antrag auch zuzu-
stimmen. Danke schoén.” (Beifall Die Griinen)

Gemeinderatin Polli:

,Die im Antrag dargelegte Behauptung, wo-
nach im Niederlassungs- und Aufenthalts-
gesetz zwischen der Familienzusammen-
fihrung von drittstaatsangehérigen Fami-
lienangehorigen zu Osterreichischen Staats-
birgern und jenen zu EWR-Birgern unter-
schieden wird, entspricht nicht ganz der
Realitat.

Das NAG unterscheidet zwischen der Fami-
lienzusammenfihrung von drittstaatsange-



horigen Familienangehérigen zu freizligig-
keitsberechtigten EWR-Birgern inklusive
Osterreichischen  Staatsbiirgern einerseits
sowie nicht freizligigkeitsberechtigten &ste-
reichischen Staatsbiirgern andererseits.

Also die Bedingungen fiir die Einreise und
den Aufenthalt von EWR-Birgern und deren
Familienangehoérigen werden durch die Frei-
zlgigkeitsrichtlinie geregelt und da muss
man unterscheiden, dass das Osterreicher
oder Nicht-Osterreicher betreffen kann. Des-
halb werden wir dem Antrag nicht zustim-
men, weil er inhaltlich so nicht richtig ist.*
(Beifall OVP)

Gemeinderat Svoboda:

»lch vernehme, dass eine kurze Wortmel-
dung gewilinscht ist. Ich bedanke mich bei
der Kollegin Polli fur die intensive Ausein-
andersetzung.

Wir haben uns die Vereinfachung insofern
erlaubt, weil ein(e) nicht freizligigkeitsbe-
rechtigte(r) EWR-Biirgerin in Osterreich im
Prinzip denkunmdglich ist - es sei denn, es
handelt sich um einen deutschen Staatsan-
gehdrigen, der in Osterreich geboren wurde
und das Staatsgebiet nie verlassen hat. Da
kdnnte man so etwas theoretisch noch
konstruieren. Danke.” (Beifall Die Grlinen)

Der Vorsitzende erteilt der Berichterstatterin
das Schlusswort.

Gemeinderatin Hartig:

»Also wir sind trotzdem nach wie vor der
Meinung, dass es da eine Benachteiligung
Osterreichischer Staatsbirgerinnen gegen-
Uber EWR-Birgerinnen gibt und wir hatten
es gerne, dass dieser Missstand aufgehoben
wird. Daher bitte ich Sie um lhre Zu-
stimmung.” (Beifall Die Griinen)

Der Vorsitzende lasst nun lber den Antrag
abstimmen.

Der Antrag wird bei Gegenstimmen der
Fraktionen von OVP (16) und FPO (9) sowie
Gemeinderat Reiman, BZ0O, mit Stim-
menmehrheit angenommen.

Gemeinderat Mayr berichtet (iber den von
der Gemeinderatsfraktion Die Griinen einge-
brachten Antrag

Y GLASERNE PARTEIKASSEN - RESO-
LUTION

und fuhrt aus:

,oehr geehrter Herr Blrgermeister, werte
Kolleginnen, im vorliegenden Antrag mit
dem Betreff ,Glaserne Parteikassen’ geht es
vor allem darum, dass alle Politikerlnnen
ein groBes Problem haben, und zwar, dass
die Glaubwirdigkeit der Politik als Ganzes
in den letzten Jahren massiv zuriickge-
gangen ist.

Es gibt eine aktuelle OGM-Umfrage, wo 75 Pro-
zent der Befragten sagen, dass sie der Po-
litik wenig oder gar nicht vertrauen. Der
einzige Wert oder der einzige Vertrauens-
wert, der noch schlechter ist, wenn man
nicht die Politik als Ganzes nimmt, sondern
die einzelnen Politikerlnnen abfragt. Da gibt
es 82 Prozent der Personen, die Politi-
kerInnen nicht mehr oder wenig vertrauen.

In den letzten Jahren steigt dieser Wert
stéandig an. Das ist kein Wunder, wenn man
sich anschaut, was allein heuer im Herbst
thematisiert wurde oder was alles 6ffentlich
geworden ist.

Da geht es um mdgliche Geldflisse in Zu-
sammenhang mit Staatsbirgerschaftsverga-
ben, da geht es um — Linzer Beispiel — den
Terminal Tower, da geht es um die BUWOG,
um die Telekom und um Inseratenvergaben.
All das sind Themen, wo es Dinge gibt, die
zumindest aufklarungsbedirftig sind. Nicht
umsonst wird es jetzt auch im Untersu-
chungsausschuss im Parlament behandelt.

Wir alle missten ein Interesse daran haben,
dass wir gemeinsam zeigen, dass die Politik
nicht kauflich ist und dass wir andererseits
eine besondere Verantwortung haben mit
den Mitteln, die uns aus Steuergeldern zur
Verfligung gestellt werden. Einerseits klar
zeigen, von wem werden Parteien finanziert,
gibt es Abhangigkeiten, einfach um den
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Anschein abzulegen, dass es so etwas wie
eine kaufliche Politik gibt. Wir stellen daher
folgenden Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe folgende Reso-
lution an die Osterreichische Bundesregie-
rung:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert,
dem Nationalrat eine Novelle des Parteien-
gesetzes zur Beschlussfassung vorzulegen,
die insbesondere in folgenden Punkten
mehr Transparenz gewahrleisten soll:

Detailliertere Darstellung der Parteieinnah-
men im Rechenschaftsbericht (neben direk-
ten Spenden sollen auch indirekte Spenden,
wie Kosteniibernahmen, Sachspenden, Zu-
wendungen an Teil- und Vorfeldorganisa-
tionen, lebende Subventionen etc. offen zu
legen sein) sowie Verdffentlichung des
Berichtes durch die Parlamentsdirektion.

Spenden, deren Wert innerhalb eines Ka-
lenderjahres 7000 Euro iibersteigt, sollen
unter Angabe der Spenderinnen (Name und
Adresse) im Rechenschaftsbericht veréffent-
lich sein.

Die Annahme von Spenden soll Parteien
jedenfalls in folgenden Féllen generell un-
tersagt sein: anonyme Spenden, deren Wert
500 Euro iibersteigt, Spenden, die einer
Partei offensichtlich in Erwartung einer
Gegenleistung gewdhrt werden, Spenden
von Korperschaften 6ffentlichen Rechts, von
auf freiwilliger Mitgliedschaft beruhenden
Berufs- und Wirtschaftsverbanden, von
Kammern, Stiftungen und Fonds. Dadurch
soll die so genannte Spendenwasche in
Form der bloBen Weiterleitung von anonym
bleibenden Spenderlnnen durch die ge-
nannten juristischen Personen unterbunden
werden.

Eine Verletzung der Transparenz-Bestim-
mungen iiber Parteienfinanzierung (etwa
durch Vermogensverschleierung oder das
Zerlegen einer Spende in Teilbetrage) soll
strafrechtliche Konsequenzen haben. Die
Verheimlichung einer Spende soll auBerdem
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zur Einziehung des Geldwertes der Spende
und zur Einbehaltung des doppelten Werts
bei der niachsten Auszahlung der Parteien-
finanzierung fiihren.

Rechenschaftspflicht: Neben einer substan-
tiellen Verkiirzung der Frist zur Vorlage des
Rechenschaftsberichts sollen Parteien ver-
pflichtet werden, eine detailliertere Auf-
schliisselung ihrer Ausgaben in den jahr-
lichen Rechenschaftsbericht aufzunehmen.
Klarstellung, dass die Rechenschaftspflicht
auch fiir Landesparteien und deren nach-
geordnete Ebenen (Bezirks- und Ortsorga-
nisationen) gilt sowie Einbeziehung von Teil-
organisationen von Parteien.
Deklarationspflicht: Jene Parteien und wahl-
werbenden Gruppen, die im Nationalrat ver-
treten oder bei den letzten Nationalrats-
wahlen angetreten sind, haben ihre Partei-
finanzen jahrlich gegeniiber der/dem Prasi-
dentln des Nationalrates und dem Rech-
nungshof zu deklarieren, sobald sie fiir den
Nationalrat kandidieren. In den Rechen-
schaftsbericht ist auch eine Vermdgens-
bilanz aufzunehmen.’

Ich ersuche um Zustimmung.* (Beifall Die
Grlinen)

Der Antrag wird bei Stimmenthaltung der
Fraktionen von SPO (25), OVP (16) und
FPO (9) mit Stimmenmehrheit abgelehnt.

Gemeinderat Svoboda berichtet (ber den
von der Gemeinderatsfraktion Die Griinen
eingebrachten Antrag:

Z .LINZ - EIGENE TOP-LEVEL-DOMAIN
FUR DIE STADT LINZ - RESOLUTION

und fahrt aus:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, zu Be-
ginn des nachsten Jahres wird durch die
ICANN (,Internet Corporation for Assigned
Names and Numbers’) ein Bewerbungs-
prozess um neue Top-Level-Domains im
Rahmen des ,gTLD Program’ durchgefiihrt.
Damit wird es fir Organisationen mdoglich
sein, Uber eigene spezifische Top-Level-
Domains (wie bisher beispielsweise .at,



.com, .org, ...) zu verfligen. Die Vergabe
steht auch Landern und Kommunen offen.

Gerade fir die Stadt Linz, die sich zu Recht
als moderne Stadt versteht, wére eine
eigene Top-Level-Domain besonders attrak-
tiv. Institutionen aus verschiedensten Be-
reichen ebenso wie Privatpersonen kdénnten
damit ihre Internetauftritte um einen we-
sentlichen lokalen Bezug erweitern. Denkbar
waren kunftig etwa Internetadressen wie
aec.linz, universitaet.linz oder auch buer-
gerInnenservice.linz.

Weitergedacht, kénnte - etwa im Zuge des
Projekts ,Public Space Server’ - auch Pri-
vatpersonen der Zugang zu solchen Adres-
sen ermoglicht werden, also etwa zu
mariamusterfrau.linz.

Hinsichtlich der anfallenden Kosten waren
mogliche Einnahmen durch die Weiter-
vergabe dieser Domains an Unternehmen
oder auch eine Kooperation mit der
Partnerstadt Linz am Rhein zu Uberlegen.
Die Stadt Linz sollte sich diese Chance, die
auch ein Zusammenwirken im virtuellen
Raum verdeutlichen kann, nicht entgehen
lassen. Die unterzeichneten Gemeinde-
ratinnen stellen daher folgenden Antrag:

Der Gemeinderat beschlieBe folgende Reso-
lution an die Informations- und Kommuni-
kationstechnologie (IKT) Linz GmbH:

,Der Gemeinderat der Landeshauptstadt
Linz ersucht die IKT Linz GmbH die Kosten
und den moglichen Nutzen durch Ein-
fihrung, Nutzung und Weitervergabe einer
eigenen Top-Level-Domain .linz zu priifen
und dem Gemeinderat dariiber zu be-
richten.’

Ich ersuche um Zustimmung.“ (Beifall Die
Grlinen)

Der Antrag wird einstimmig angenommen.
Gemeinderat Dr. Hattmannsdorfer berichtet

iber den von der OVP-Gemeinderatsfraktion
eingebrachten

DRINGLICHKEITSANTRAG

betreffend umgehende und umfassende
Transparenz im Zusammenhang mit dem
CHF-Swap Nr. 4175

und flahrt aus:

»Sehr geehrte Damen und Herren, ich kann
lhnen leider nicht die Freude bereiten wie
die beiden Vorredner, einfach zu sagen, den
Text in das Protokoll aufzunehmen und
damit die Debatte abzukiirzen, sodass wir
uns noch zu fortgeschrittener Stunde dem
doch sehr entscheidenden und sehr
wichtigen Thema heute zu einem dritten
Mal widmen drfen.

Wenn wir auf die Vorkommnisse rund um
den hinlanglich leidvoll bekannten Swap-
Deal oder das Swap-Debakel der Stadt Linz
denken, will ich jetzt nicht zwingend eine
historische Aufarbeitung machen, sondern
einfach nur feststellen, dass ich glaube,
dass man zumindest schon zwei Lehren
daraus ziehen kann - und zwar zwei Lehren
dahingehend, was den Umgang der
Politikerinnen und Politiker miteinander und
was den Einsatz des Miteinander fir eine
groBBe bzw. wichtige Sache betrifft.

Zwei Dinge, die wichtig sind und auch
seinerzeit in den Jahren 2004 oder 2006
wichtig gewesen waren, ist das Thema
,Transparenz’ auf der einen Seite und der
Themenbereich ,Miteinander’ und ,Ge-
meinsam’ auf der anderen Seite. Um diesen
beiden politischen Uberzeugungen in der
aktuellen Diskussion rund um das Straf-
verfahren Ausdruck zu verleihen, haben wir
folgenden Antrag eingebracht, der aus
unserer Sicht diese beiden Dinge ge-
wahrleisten soll.

Das Erste, was das Miteinander betrifft: Es
hat beim letzten Gemeinderat am 13. Ok-
tober schon einen Beschluss gegeben, der
sinngemal gelautet hat - und auch mit
Stimmenthaltung BZO und Gegenstimme
KPO angenommen wurde -, ich darf vor-
lesen: ,Um die gemeinsame Vorgangsweise
und die interne Transparenz sicherzustellen,
soll der Stadtsenat mit den Fraktionsob-
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leuten erweitert regelmaBig Uber den Fort-
gang der gerichtlichen Auseinandersetzung
informiert werden. Dies umfasst samtliche
Schriftsatze, Beweisurkunden, Protokolle,
Beschliisse, Sachverstandigengutachten so-
wie Urteile aus dem Gerichtsakt, vorausge-
setzt dass die Vertraulichkeit gewahrt wird.’

Wir glauben gerade aufgrund der Vor-
kommnisse der letzten Tage, dass dieser
Antrag eine Prazisierung benétigt, und zwar
was den konkreten Umgang der Weitergabe
und der Einbindung in die Information der
anderen Fraktionen - mit anderen Frak-
tionen meine ich die Nicht-SPO-Fraktionen -
betrifft. Aktuelles Beispiel ist die Wider-
klage der BAWAG, die sich schon zu einer
morgendlichen Unzeit im Netz verdffentlicht
gefunden hat, die dann laut Medienbe-
richten der Stadt Linz am 15. November
zugestellt wurde und heute in der Frih im
Rahmen der Stadtsenatssitzung auch den
anderen Fraktionen (bergeben wurde - das
heiBt, fast zehn Tage spater.

Wir glauben, wenn man sich dazu ent-
schlossen hat - und alle Beschliisse zeigen
das auch im Gemeinderat auf -, dass wir
gemeinsam Schulter an Schulter die
BAWAG klagen moéchten und gemeinsam
Schaden von der Stadt abwenden mdchten,
dann sollte man sich bemihen, alle
Fraktionen mit ins Boot zu holen. Das heif3t
nicht, dass man die anderen Fraktionen nur
dazu gewinnt, zu den wichtigen und
richtigen Beschliissen die Hand zu heben,
sondern das bedeutet im Sinne von
Augenhdhe, im Sinne von Fairness in der
Partnerschaft sie auch umfassend in den
Informationsprozess mit einzubinden.

Aus diesem Grund werden wir auch
beantragen, dass am Tag des Einlangens
von Urkunden und Unterlangen der so ge-
nannte Lenkungsausschuss, das heil3t die
Stadtsenatsmitglieder und die Fraktions-
obleute, umgehend lber diese Schriftstiicke
informiert werden, damit man wirklich
sagen kann, auf Augenhdhe. Im Gegensatz
zur politischen Aufklarung der Verant-
wortung ziehen beim Strafverfahren alle an
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einem Strang und man geht hier gemeinsam
geschlossen vor. Das ist der eine Teil des
Antrages, wo es um die Gemeinsamkeit und
das Miteinander geht.

Der andere Teil des Antrages, der Punkt 2
betrifft, ist die Transparenz. Es gibt seit
geraumer Zeit eine Website oder eine Sub-
site auf der offiziellen Linz-Homepage zum
Thema Swap, und unter anderem schreibt
da auch der Blrgermeister: ,Es geht um viel
fir die Stadt Linz, daher ist es mir ein
Anliegen, Sie umfassend zu informieren.
Auf dieser Seite werden Sie Uber den
aktuellen Stand des Zivilprozesses am
Laufenden gehalten.’

Mit gestrigem Datum, also wie wir den
Antrag eingebracht haben, haben sich auf
dieser Homepage vier Dokumente gefunden.
Jetzt ist mir durchaus bewusst, dass im
Rahmen des Zivilprozesses noch nicht die
Menge an Urkunden vorhanden ist, weil es
geht, wie auch der Blrgermeister in seinem
Vorwort schreibt, um die Betrachtung des
Zivilprozesses auf dieser Homepage mit
Klage und Widerklage und verschiedenen
anderen Schriftstliicken.

Ich glaube aber schon, dass es heute ein
ganz wesentliches Signal des Gemeinde-
rates ware, zu sagen, jawohl, wir meinen
diese umfassende Transparenz ernst. Im-
merhin wurde auch mit dem Geld der
Linzerinnen und Linzer spekuliert, und
wenn der Schaden dann schlagend wird,
bedeutet das massive Konsequenzen fir die
Stadt Linz.

Auch wenn er nicht droht, wenn die Klage
quasi erfolgreich ist und wir den Schaden
abwenden kdénnen, muss es trotzdem eine
intensive Diskussion Uber die politische
Verantwortung geben und miussen die Bir-
gerlnnen mit einbezogen werden - und zwar
nicht nur Uber die Pressedienste und die
Presseinformationen der einzelnen Parteien,
sondern es soll auch die Mdglichkeit
geschaffen werden, sich ganz objektiv ein
Bild von diesem Vorfall machen zu kénnen.



Aus diesem Grund glauben wir, dass die
Homepage ausgeweitet werden muss und
dass das ein wichtiges Betatigungsfeld fir
den Sonderkontrollausschuss ware. Wir
haben gestern im Rahmen unserer gemein-
samen Sitzung mit unserer Vorsitzenden
darlber diskutiert, dass wir den Dezember
nutzen wollen, um den weiteren Fahrplan zu
beraten, um gemeinsam festzulegen, was
die weiteren Schwerpunkte sind.

Ich glaube, gerade diese Information gegen-
Uber den Linzerinnen und Linzern ware eine
wesentliche und wichtige Aufgabe flir den
Sonderkontrollausschuss, wo sich dieser
Ausschuss auch darum annehmen kdnnte,
konkret wenn es um die Frage geht, welche
Informationen, welche Unterlagen, welche
Urkunden stellen wir unseren Mitbewohner-
innen und Mitbewohnern der Stadt zur
Verfiigung. Aus diesem Grund stellt die OVP
folgenden Antrag, geteilt in zwei Punkte:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,1. Punkt 4 des Gemeinderatsbeschlusses
C2 ,Schweizer Franken-Link Swap 4175
und 57196’ vom 13. Oktober 2011 soll wie
folgt konkretisiert/abgeandert werden:

Um die gemeinsame Vorgangsweise und die
interne Transparenz sicherzustellen, sollen
samtliche Schriftsitze, Beweisurkunden,
Protokolle, Beschliisse, Sachverstandigen-
gutachten sowie Urteile im Zusammenhang
mit der gerichtlichen Auseinandersetzung
mit der BAWAG PSK noch am selbigen Tag
nach Einlangen bei der Stadt Linz bzw.
deren Rechtsvertretern an alle Stadtsenats-
mitglieder und Fraktionsobleute weiterge-
leitet werden. Der Stadtsenat mit den Frak-
tionsobleuten erweitert soll von den be-
auftragten Rechtsvertretern der Stadt Linz
iiber eine etwaige Vertraulichkeit der Unter-
lagen informiert werden, und es soll rege-
maBig liber den Fortgang der gerichtlichen
Auseinandersetzung eine Information erfolgen.

2. In den regelmaBig stattfindenden Sitzun-
gen soll durch die (Ersatz-)Mitglieder des
(Sonder-)Kontrollausschusses zum Schwei-

zer Franken-Swap Nr. 4175 behandelt wer-
den, welche Dokumente aus den be-
stehenden Akten zum Schweizer Franken-
Swap Nr. 4175 als vertraulich eingestuft
werden. Alle nicht vertraulichen Dokumente
sollen auf der neu eingerichteten Website
http://www.linz.at/swap4175.asp fiir die
Offentlichkeit einsehbar sein, um die
Biirgerinnen und Biirger umfassend zu
informieren.’

Das war Stand gestern. Der Herr Blrger-
meister hat von der Rechtsanwaltskanzlei
Haslinger, Nagele & Partner eine Stellung-
nahme zu diesem Antrag einholen lassen,
die uns ebenfalls heute in der Frih
Uberreicht wurde.

Zwischenruf Biirgermeister Dobusch:
»Viel schneller ist das nicht gegangen!“

Gemeinderat Dr. Hattmannsdorfer weiter:
Herr Blrgermeister, um es gleich klarzu-
stellen, der Antrag ist ein Dringlichkeits-
antrag, den haben wir gestern eingebracht,
und heute in der Frih haben wir die In-
formation bekommen. Das ist (berhaupt
kein Vorwurf, ich argumentiere nur, warum
wir jetzt dazu einen Abéanderungsantrag
stellen werden, weil wir auch um eine
positive Diskussion bemiht sind und wenn
eine Information vorgelegt wird, dann sind
wir uns auch nicht zu schade, dass wir
hergehen und sagen, jawohl, den eigenen
Antrag aufgrund dieser Erkenntnisse sind
wir bereit abzuandern’.

Der Sukus dieser Stellungnahme ist aus
unserer Sicht, dass, wenn vertrauliche Infor-
mationen weitergegeben werden, man sich
selber auch strafbar machen kann und dass
man die Position der Stadt Linz schadigt.

Ich glaube, was einmal die erste wesentliche
Erkenntnis ist aus dieser Stellungnahme und
wenn man dies auch ableitet auf unseren
Antrag, dass man auf Grund unseres Antrages
da Gefahr lauft, das glaube ich ganz und gar
nicht, sondern dass unsere Rechtsvertreter
dann in der Umsetzung vielleicht die Pro-
blematik sehen, dass es hier zu gewissen
Schwachstellen kommen kénnte.
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Fir diese Argumente sind wir durchaus
zuganglich und durchaus bereit, diese zu
diskutieren. Aus diesem Grund stellen wir
zu unserem Antrag folgenden Abdnde-
rungsantrag zu Punkt 2:

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Es erfolgt eine Zuweisung zum Verfassungs-,
Raumplanungs- und Baurechtsausschuss, um
abzuklaren, in welcher Art und Weise der
vorgelegte Antrag ohne rechtliche Bedenken
umgesetzt werden kann:

In den regelmaBig stattfindenden Sitzungen
soll durch die (Ersatz-)Mitglieder des
(Sonder-)Kontrollausschusses zum Schwei-
zer Franken-Swap Nr. 4175 behandelt wer-
den, welche Dokumente aus den be-
stehenden Akten zum Schweizer Franken-
Swap Nr. 4175 als vertraulich eingestuft
werden. Alle nicht vertraulichen Dokumente
sollen auf der neu eingerichteten Website
http://www.linz.at/swap4175.asp fiir die
Offentlichkeit einsehbar sein, um die
Biirgerlnnen umfassend zu informieren.’

Das hei3t, wir bekennen uns nach wie vor
zur Intention des Punktes 2 in unserem
Antrag in dem Sinne, dass es Transparenz
gibt gegeniber den Birgerinnen und Bir-
gern, denn sie haben ein Recht darauf, sich
objektiv und unabhangig ein Bild machen
zu kénnen. Wir wollen aber sicherstellen in
der Umsetzung, dass die Bedenken, die
geauBert wurden von der Kanzlei Haslinger
& Nagele, nicht eintreten kénnen. Beraten
wir das im Verfassungsausschuss, finden wir
dort eine Vorgehensweise, um hier gemein-
sam einen Modus, eine Technik zu ent-
wickeln, wie wir auf der einen Seite abso-
lute Transparenz sicherstellen kénnen und
auf der anderen Seite aber auch gewahr-
leisten, dass wir unsere eigene Position im
Strafverfahren nicht schadigen.

Aus diesem Grund, sehr geehrte Damen und
Herren, ersuche ich Sie um Zustimmung
zum Punkt 1 und bei Punkt 2 um Zustim-
mung, dass wir diesen Passus nochmals im
Verfassungsausschuss miteinander gemein-
sam beraten. Danke.“ (Beifall OVP)
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Dazu liegen folgende Wortmeldungen vor:

Biirgermeister Dobusch:

»lch moéchte folgende Aufklarung machen.
Ich habe im Stadtsenat darliber berichtet,
dass die Widerklage gekommen ist und habe
im Stadtsenat berichtet, dass ich diese
Widerklage unserer Rechtsanwaltskanzlei
zugestellt habe, oder die haben sie eigent-
lich bekommen, und ich habe sie gebeten,
dass sie eine Stellungnahme abgeben. Und
sobald ich die Stellungnahme habe, wird
sowohl die Widerklage wie auch die Stel-
lungnahme der Rechtsanwaélte den Parteien
sofort gegeben und dieser Vorgangsweise -
dagegen gab es keinen Einspruch - wurde
im Stadtsenat zugestimmt, ohne dass da-
riber abgestimmt wurde.

Daher habe ich gestern Nachmittag die
Stellungnahme der Rechtsanwalte bekom-
men und habe die Widerklage und die
Stellungnahme der Rechtsanwalte heute in
der Frih im Stadtsenat ausgeteilt und die
Anordnung gegeben, dass die Widerklage
mit der Stellungnahme ins Netz gestellt
wird.

Im Stadtsenat bin ich gefragt worden, ob
das schon die Antwort auf die Widerklage
ist, also der Stadt dem Gericht. Ich habe
ihnen gesagt, bei weitem nicht, an der wird
gearbeitet, die derzeitige Stellungnahme ist
eine sehr kurze und es wird eine intensive
Beantwortung der Widerklage seitens der
Rechtsanwalte kommen. Und sobald ich die
habe und diese dem Gericht Ubermittelt ist,
wird sie natirlich wieder den Fraktionen
bzw. dem Stadtsenat gegeben und natrlich
ins Netz gestellt werden.

Ich habe daher sehr wohl umgehend jedes
Mal gehandelt, was die Klage betrifft und
die Stellungnahme habe ich natirlich erst
einholen kdnnen. Ich bitte, diesem Antrag
nicht zuzustimmen.*“ (Beifall SPO)

Stadtratin Mag.? Schobesberger:

»,Die Grundintention dieses Antrages, nam-
lich umgehende und umfassende Informa-
tion, umgehende, umfassende Transparenz



in Zusammenhang mit dem Swap-Geschaft
ist nicht nur nachvollziehbar, sondern
selbstverstandlich unterstiitzenswert. Nur
dieser Antrag schieBt in mehreren Punkten
weit Uber das Ziel hinaus.

Ich beginne mit Punkt 2 des Antragstextes,
da sagen Sie: ,Die Mitglieder des Kon-
trollausschusses sollen dartiber befinden, ob
Dokumente vertraulich sind oder nicht’. Da
ist grundsatzlich festzuhalten, das ist keine
Frage der politischen Bewertung, keine
Frage der politischen Entscheidung, das ist
eine Rechtsfrage.

Ob ein Dokument vertraulich ist oder nicht,
ist aufgrund von Gesetzen, gesetzlichen Re-
gelungen wie der Strafprozessordnung, oder
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rech-
ten wie Personlichkeitsrechten zu be-
stimmen. Das ist kein Spielraum flr poli-
tische Entscheidungen und politische Be-
wertungen.

Das heiBt, es muss zuerst in jedem Fall eine
rechtliche Bewertung geben, ob ein Doku-
ment diese Voraussetzungen der Vertrau-
lichkeit erfullt oder nicht. Das heiBt aber in
weiterer Folge auch, dass der Kontrollaus-
schuss oder in abgeanderter Form der
Verfassungsausschuss dann auch zu keinem
anderen Ergebnis kommen kann, als dass
Gber die Ubriggebliebenen Dokumente, die
aus rechtlicher Sicht nicht der Vertrau-
lichkeit unterliegen missen, befunden wer-
den kann, ob sie offentlich zur Verfligung
gestellt werden sollen oder nicht. Das greift
dann aus unserer Sicht zu wenig weit, weil
Dokumente, die nicht der Vertraulichkeit
unterliegen, ohne eine entsprechende Be-
schlussfassung aus unserer Sicht zugéanglich
gemacht werden sollten. Daher ist Punkt 2
aus unserer Sicht gegenstandslos und
obsolet - auch in der abgeanderten Form.

Zu Punkt 1: Auch das schieBt aus unserer
Sicht ein bisschen Uber das Ziel hinaus,
weil da ist es schon wesentlich, dass eine
gesamte Information Ubermittelt wird und
nicht nur eine halbe Information, wie sich
die Sachlage oder Rechtslage aus Sicht der
BAWAG darstellt. Da ist es aus meiner

Sicht, aus unserer Sicht schon wesentlich,
dass hier eine umfassende Beurteilung
stattfindet und eine umfassende Informa-
tion zur Verfligung gestellt wird - das heiBt,
mitsamt der rechtlichen Beurteilung unserer
Rechtsvertreter, unserer Rechtsberater. Weil
ansonsten kann die Halbinformation nichts
anderes sein als die Verstarkung der Po-
sition der BAWAG, wenn da die wesentliche
andere Position fehlt.

Daher stellen wir zu diesem Punkt einen
Abanderungsantrag, der im Wesentlichen
gleichlautend ist mit dem OVP-Antrag. Den
Fraktionen liegt er vor.

Der Gemeinderat beschlieBe:

,Punkt 4 des Gemeinderatsbeschlusses C 2
Schweizer Franken-Linked Swap 4175 und
57196’ vom 13. Oktober 2011 soll wie
folgt konkretisiert/abgeandert werden:

Um eine gemeinsame Vorgangsweise und
die interne Transparenz sicherzustellen, sol-
len samtliche Schriftsdtze, Beweisurkunden,
Protokolle, Beschliisse, Sachverstandigen-
gutachten sowie Urteile im Zusammenhang
mit der gerichtlichen Auseinandersetzung
der Stadt Linz mit der BAWAG PSK ehest-
moglich mitsamt einer rechtlichen Beur-
teilung eingelangter Schriftstiicke durch die
Rechtsvertreter der Stadt Linz an alle
Stadtsenatsmitglieder und Fraktionsobleute
weitergeleitet werden, vorausgesetzt, dass
die Vertraulichkeit gewahrt wird.

Der erweiterte Stadtsenat wird regelmaBig
iiber den Fortgang der gerichtlichen Aus-
einandersetzung informiert.’

Ich ersuche um Unterstitzung des Abande-
rungsantrages.” (Beifall Die Griinen)

Stadtrat Wimmer:

»oehr geehrter Herr Birgermeister, werte
Damen und Herren, Transparenz und Infor-
mationsfluss sind in dieser Sache sicherlich
sehr, sehr wichtig, da es hier moglicher-
weise um viele Millionen Euro an Steuergeld
geht, die gerettet werden kdnnen oder auch
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nicht und wo es um das Wohl und Wehe
auch der Stadt Linz in weiterer Folge gehen
kann.

Transparenz und Informationsfluss waren
uns aber auch in der Vergangenheit schon
wichtig und aus diesem Grunde heraus hat
sich die freiheitliche Fraktion schon bisher,
allen voran unser Fraktionsobmann Seba-
stian Ortner, fir diese Transparenz und fir
mehr Informationsfluss eingesetzt.

Und um nur drei Beispiele fiir unseren
erfolgreichen Einsatz in dieser Hinsicht zu
nennen, ist es uns gelungen, die generelle
Vertraulichkeit im Sonderkontrollausschuss
aufzuheben, ist es gelungen, ein Lenkungs-
gremium einzusetzen, das strategisch den
Prozess berdt und den Informationsfluss
sicherstellt und es ist uns gelungen, dass
eine Akteneinsicht auch fir die Mitglieder,
fir die handelnden Personen hier erméglicht
wird. Aus diesem Grund darf ich kurz auf
den Antrag der Osterreichischen Volkspartei
und den Abéanderungsantrag ebenfalls der
OVP und der Griinen eingehen.

Zum Originalantrag der OVP ist zu be-
merken, dass dieser aufgrund des vorlie-
genden Gutachtens unserer Rechtsvertreter,
unserer Kanzlei als rechtlich problematisch
bis bedenklich bezeichnet wird. Daher
kdnnten wir auf diesen Originalantrag nur
mit einer Stimmenthaltung reagieren.

In Bezug auf die Anderung, auf den Ab-
anderungsantrag ist aus unserer Sicht Fol-
gendes anzumerken: Hier geht es darum, dass
eine Zuweisung an einen Ausschuss erfolgen
soll, die nunmehr in Form eines Dringlich-
keitsantrages beantragt wird. Das sind zwei
Dinge, die aus unserer Sicht nicht ganz
zusammenpassen. Denn, wenn zum einen
Dringlichkeit gegeben ist, zum anderen dann
aber einem Ausschuss zugewiesen werden
soll, dauert es erst wieder langer, als es
eigentlich brauchen wirde, diese ganze
Sache im Gemeinderat moglicherweise im
Janner zu behandeln. Denn der Ausschuss
tagt bekanntlich nicht wéchentlich oder zwei-
wdchentlich, sondern so wie jeder andere
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Ausschuss nur sporadisch und somit ware der
Sache hier nicht gedient, wenn man etwas
dringlich beantragt und gleichzeitig einem
Ausschuss zuweist. Daher kénnen wir dem
ebenfalls nicht ganz folgen.

Wir wirden es daher begriiBen, entweder
einen dringlichen Antrag einzubringen, Uber
den konkret beschlossen werden kann oder
aber auf diese Antragstellung ganz zu ver-
zichten und im nachsten ordentlichen Ge-
meinderat einen Antrag zu stellen, Gber den
man gleich vor Ort beschlieBen kann.

Um auf den Abanderungsantrag der Fraktion
Die Griinen einzugehen, ist dieser inhaltlich
fir uns durchaus nachvollziehbar, sehen wir
aber die Umsetzungen bereits durch das von
uns geforderte und mittlerweile existierende
Lenkungsgremium in den wesentlichen Din-
gen erledigt. Dort ist es gewahrleistet, dass
der so genannte erweiterte Stadtsenat, wie
es hier heiB3t, die Stadtsenatsmitglieder und
die Fraktionsobleute regelmaBig informiert
werden. Insbesondere unsere Rechtsver-
tretung, Univ.-Prof. Meinhard Lukas, ist hier
ausdriicklich zu loben, der kompetenteweise
immer wieder den Informationsfluss sicher-
stellt und gewahrleistet in diesem Gremium.
Da gibt es aus unserer Sicht nichts zu
rutteln, das funktioniert von dieser Seite her
und sehen wir daher diesen Antrag tat-
sachlich bereits als erledigt an.

Andere Punkte, die wir bereits vorgebracht
haben, wie den Ausbau der Akteneinsicht
udgl. konnten wir hier im Gemeinderat nicht
mit der ndtigen Mehrheit ausstatten, sehen
aber, wie gesagt, bei den vorliegenden An-
tragen Punkt 1 der OVP als rechtlich proble-
matisch, Punkt 2 die Anderung als jeden-
falls nicht dringlich und Punkt 3 den Antrag
der Grlinen als bereits umgesetzt durch das
Lenkungsgremium.

Wir werden uns daher bei samtlichen Antra-
gen und Abanderungsantragen der Stimme
enthalten.” (Beifall FPO)

Gemeinderatin Roschger:
,oehr geehrter Herr Blrgermeister, werte



Kolleginnen und Kollegen, ich mache es
ganz kurz, nur noch einen Satz zum Stadtrat
Wimmer.

Es gibt schon einen wesentlichen Unter-
schied, zumindest aus meiner Sicht, was
jetzt den Abanderungsantrag der griinen
Fraktion zum OVP-Antrag, also wir reden
vom Punkt 1, betrifft.

Beim urspriinglichen Antrag im Oktober, der
beschlossen worden ist, lautet die Be-
schlussformel, dass informiert wird Uber die
Auseinandersetzungen. Und was wir im Sinne
der OVP tibernommen haben, ist, dass Unter-
lagen, aber mitsamt der rechtlichen Prifung,
das haben wir erganzt und Vertraulichkeit
vorausgesetzt, Unterlagen auch weitergeleitet
werden. Um das geht es auch, dass man
manche Dinge, manche Informationen auch
in der Hand halt. Es ist daher nicht das
Gleiche aus unserer Sicht. Wenn Sie das so
interpretieren, ist das Ihre Interpretation.

Ich kann mir jetzt eine Bemerkung nicht
verkneifen in Bezug auf den vorigen Antrag,
wo es um Transparenz der Parteien gegan-
gen ist. Ich finde das eigentlich unglaub-
lich, dass sich manche Parteien, die sich in
allen Belangen der Transparenz verweigern,
dann irgendwie als die Vater und Mutter der
Transparenz darstellen. Das sei nur einmal
angemerkt. Danke." (Beifall Die Griinen)

Vizebiirgermeister Dr. Watzl:

»Herr Blrgermeister, meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich habe mich vor allem
deswegen zu Wort gemeldet, weil Sie, Herr
Blrgermeister, auf die Stadtsenatssitzung
eingegangen sind und daher erlaube ich
mir, auch zur Stadtsenatssitzung hier
offentlich etwas zu sagen.

Dass die BAWAG eine Widerklage erhoben
hat, haben wir als OVP-Linz aus der Zeitung
erfahren.

Zwischenruf Biirgermeister Dobusch:
»lch auch!®

Vizebiirgermeister Dr. Watzl weiter:
Zweitens, ich habe daher einige Tage nach-

her in der Stadtsenatssitzung gefragt - in
Hinkunft werde ich nicht mehr fragen, son-
dern in der Stadtsenatssitzung nach dem
Statut auch Antrage stellen, man lernt dazu
- ich habe gefragt, ob ich diese Widerklage
haben kann, ich méchte sie lesen.

Das heif3t, ich habe zuerst gefragt, weil Sie
das jetzt so darstellen, so nach dem Motto,
ich habe gesagt, dass wir jetzt eine Wi-
derklage da haben, die wird selbstverstéand-
lich allen zugestellt. Auf meine Frage haben
Sie dann geantwortet, selbstverstéandlich
kdnnen Sie diese Widerklage haben, wir
werden sie aber mit einer rechtlichen Be-
urteilung unserer Anwalte so schnell wie
moglich zukommen lassen. Das war im
Stadtsenat.

Und mein Verstandnis ist, dass man in
Wahrheit, wenn man sich in Erfillung des
Gemeinderatsbeschlusses vom Oktober die-
ses Jahres korrekt verhalt, Gberhaupt nicht
fragen muss, sich nicht anstellen muss
geradezu, dass man endlich auch die
Schriftsatze wie eine Widerklage bekommt.
Ich glaube, dass ein Stadtsenatsmitglied
nicht nur ein Recht darauf hat, sondern eine
Verpflichtung hat, als Teil der Geschafts-
fihrung des Unternehmens der Stadt Linz
sich hier entsprechend schlau zu machen.
Mir scheint daher dieser Punkt, der auch im
Dringlichkeitsantrag von uns im Punkt 1
zum Ausdruck gebracht wird, nur als eine
Konkretisierung des Gemeinderatsbeschlus-
ses vom Oktober dieses Jahres.

Denn auch in der generellen SWAP-Ge-
schichte werden wir dann und wann gefragt,
ja warum hat man denn nicht nachgefragt?
Hatte man nicht, auch schon wissend, dass
das Geschaft oder Nicht-Geschaft abge-
schlossen oder nicht abgeschlossen wurde,
noch einmal nachfragen kénnen? Das heiBt,
fir mich ist es eine Konkretisierung auf die
Verpflichtung jedenfalls der Stadtsenats-
mitglieder.

Zweiter Punkt: Herr Kollege Wimmer, ich
sehe keinen Widerspruch im Dringlichkeits-
antrag, dass der Punkt 2 in Form eines
Abanderungsantrages einer Modifizierung
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zugefiihrt werden soll. Denn, véllig korrekt,
Herr Blrgermeister, gestern ist der Dring-
lichkeitsantrag von uns zeitgerecht einge-
langt, Sie haben eine Rechtsexpertise ein-
geholt, Sie haben uns die heute in der Frih
gegeben und wir haben raschestméglich da-
rauf reagiert.

Kollege Hattmannstorfer hat es ohnehin
ausgefiihrt, weil der Herr Rechtsanwalt
gemeint hat, und das bezieht sich primar
auf den Strafprozess und nicht auf den
Zivilprozess, aber das ist auch nichts Neues,
dass in der Strafprozessordnung drinnen-
steht, in einem laufenden Strafverfahren,
wenn du Unterlagen aus den Akten weiter-
gibst, dann laufst du Gefahr, dass du ein
strafrechtliches Delikt damit begehst. Aber
das ist nochmals ausdricklich ausgefihrt
worden und dahingehend ist der Aban-
derungsantrag zu verstehen, dass man in
Form der Umsetzung zu einer Methodik
findet, die einerseits der Transparenz,
selbstverstandlich, Frau Roschger, Rech-
nung tragt, aber andererseits natirlich auf
der Stufe der RechtméBigkeit und vor allem
auf der Tatsache, der Stadt keinen Schaden
zuzufliigen, letztendlich fuBt.

Deshalb, Kollege Wimmer, weil du das an-
gesprochen hast, der erweiterte Stadtsenat,
so habe ich es jedenfalls empfunden, ist
immer zeitgleich einerseits von Experten
informiert worden und gleichzeitig sind
Schriftsatze ausgehandigt worden.

Ich stelle eine gewisse Parallelitat zur
Vorgangsweise im Finanzausschuss fest, wo
wir Uber getatigte oder nicht getatigte Ge-
schafte im Finanzmanagement im Nach-
hinein informiert wurden, aber die Infor-
mation war aufgrund einer Tischvorlage im
Debtmanagementbericht abgebildet. Wie
soll man denn da Ulberhaupt sich vorher in-
formieren kénnen und effizienterweise Fra-
gen stellen kdnnen?

Daher aus dem heraus hielte ich es fir effi-
zienter und fir korrekter, wenn man Un-
terlagen fir eine Information, fir eine Dis-
kussion in diesem Steuerungsgremium
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zumindest ein, zwei Tage vorher hatte.
Nicht, wie immer unterstellt wird, um es
Medien weitergeben zu kdnnen, nein, diese
Unterstellung lasse ich mir nicht mehr
gefallen, Herr Blrgermeister, sondern sich
vorzubereiten. Das erwarten die Bilrger in
unserer Stadt, dass wir uns korrekt und gut
vorbereiten und dass wir dann vor allem
richtige Entscheidungen treffen und nicht in
der Stadtsenatssitzung in einem Vortrag, in
einer Powerpoint-Prasentation oder ohne
Powerpoint-Prasentation eine Klagsschrift
Uber 53 Seiten ausgehandigt bekommen
und vielleicht nur irgendeine Frage stellen.
Das ware unseriés, wenn man auf dem
aufbauen und dann eine Diskussion dem-
entsprechend abwickeln wiirde.

Daher geht unser Antrag nur in Konkreti-
sierung des Oktober-Gemeinderatsbeschlus-
ses, um klarzumachen fir jene Damen und
Herren, die im Magistrat hier Vorbereitungs-
arbeiten zu leisten haben - auch das war
schon Diskussion, wer wei3 was, wer weil
nichts -, wir wollen die Unterlagen einfach
bekommen, nicht mehr und nicht weniger.

Und das unterscheidet uns, Frau Kollegin
Schobesberger - aber es ist legitim, wenn
Sie diese Haltung an den Tag legen...
Zwischenruf... nein, Entschuldigung Frau
Kollegin Schobesberger, es ist |hre Haltung,
das ist in Ordnung, meine Haltung ist eine
andere.

Ich mochte die Klagsschrift sehen, ich
moéchte die Widerklage sehen, ich mdéchte
die Klagsbeantwortung sehen. Da brauche
ich keine rechtliche Beurteilung von irgend-
einem Expertenteam, weil das ist in einem
Zivilprozess einfach prozessimmanent, da
hat man unterschiedliche Positionen. Ich
moéchte nicht von Halbwahrheiten da oder
dort sprechen, sondern der Standort be-
stimmt den Standpunkt. Und wer letzt-
endlich Recht hat, das wird der unabhan-
gige Richter zum Schluss zu entscheiden
haben.

Ich brauche keine rechtliche Beurteilung,
ich mochte diese Schriftsdtze, die den



Steuerzahlern von Linz ein Damoklesschwert
auferlegt haben, das mir nicht egal ist.
Danke.“ (Beifall OVP)

Der Vorsitzende erteilt dem Berichterstatter
das Schlusswort.

Gemeinderat Dr. Hattmansdorfer:

»,oehr geehrte Damen und Herren, repli-
zierend auch auf das angekiindigte Abstim-
mungsverhalten der einzelnen Fraktionen
mochte ich schon festhalten, dass ich es
irgendwie bedauerlich finde. Immer dann,
wenn es um Transparenz geht, immer dann,
wenn es um Augenhdhe geht, wird die gro3e
Blockadehaltung wieder wachgekiisst und
versucht, alle diese Bemihungen mit ver-
schiedenen Krickenargumenten zu recht-
fertigen. Das finde ich schade, das finde ich
bedauerlich.

Was ich auch anmerken darf, das Raunen,
wie es um die Medienberichterstattung
gegangen ist, vor allem aus meiner Sicht
von der rechten Seite, moéchte ich schon
festhalten, es ist schon spannend, wenn
man als interessierter Gemeinderat an
diesem Thema doch versucht, dass man die
Unterlagen, die man alle zur Verfligung
gestellt bekommt, auch liest und begreift,
wenn man dann immer wieder so Aha-
Erlebnisse in den Medien hat und von
Unterlagen liest, die wir nicht einmal
bekommen haben.

Jetzt ist aber schon die Frage, woran liegt
das? Ich kann das nicht beantworten und mir
steht das auch nicht zu. Aber ich finde es
schon eigenartig, dass Unterlagen in den
Medien auftauchen, die uns als Partei noch
nicht Gbermittelt wurden, die wir noch nicht
einmal haben, wenn man uns nicht unter-
stellt, dass wir in irgendwelchen Raumlich-
keiten irgendwo einbrechen und dann nach
dem ,Watergate-Vorbild’ versuchen, zu Akten
zu kommen, aber bei gewissen Stellen beim
Magistrat zum Teil schon aufliegen. Und
deswegen glaube ich, sollte man das Raunen
zum Teil intern an die jeweils eigene Fraktion
richten, ob nicht da auch die Medienarbeit
eine gewisse strategische Komponente erfiillt.
(Zwischenrufe, Beifall OVP)

Herr Blrgermeister, zu lhrer Wortmeldung,
ich habe das schon ad hoc gesagt wahrend
meiner Wortmeldung, als Sie kurz den
Einwand gebracht haben, das war jetzt
Gberhaupt kein Vorwurf, ganz und gar nicht
und das mag ich explizit festhalten. Aber
ich glaube, es hindert uns alle niemand
daran, dass wir Systeme, die wir entwickelt
haben, bei laufendem Motor verbessern.
Und wenn wir draufkommen aufgrund des
vorliegenden Falles, was die Widerklage
betrifft, dass das fast zehn Tage dauert, bis
das den anderen Fraktionen Ubermittelt
wird, ist es, glaube ich, politisch mehr als
berechtigt, herzugehen und zu sagen, wir
wollen auf Augenhb6he gemeinsam Schaden
abwenden, schauen wir bitte, dass wir die
Unterlagen umgehend zur Verfligung stellen.

Und wenn ich dann auch replizieren darf
auf Frau Stadtratin Schobesberger und auf
Herrn Stadtrat Wimmer - das kann man
auch zusammenfassen -, was den Punkt 2
betrifft. Sie sagen, das ist gegenstandslos
und obsolet, glaube ich, haben Sie das
genannt. Wir sind diskussionsbereit und
diskussionswillig, deswegen haben wir
gesagt, weisen wir das dem Verfassungs-
ausschuss zu und finden wir eine Vorge-
hensweise, wie der Intention Rechnung
getragen wird, aber der Schaden nicht
dementsprechend fir die Stadt und die
Klagsposition entstehen kann.

Was den Abanderungsantrag betrifft, ich
meine, da teilen sich die Geister und da
teilen sich auch die Ansichten. Sie stehen
auf dem Standpunkt, dass Sie nur dann
eine Unterlage haben wollen, wenn auch ein
Rechtsvertreter diese Unterlagen interpre-
tiert hat. Ich und unsere Fraktion im
Gesamten und auch einige mehr in diesem
Raum vertreten glaube ich schon innerlich
auch die Meinung, man kann eine Unterlage
bekommen - es heiBt, du sollst dir kein
Bildnis machen - aber man kann sich eine
Unterlage einmal selber durchlesen, sich
einmal selbst damit beschaftigen und
befassen und es spricht Gberhaupt nichts
dagegen, sobald eine Stellungnahme von
unseren Rechtsexperten eintrifft, dass diese
dann in weiterer Folge mit Gbermittelt wird.
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Aber, das sind unterschiedliche Ansichten,
das muss man so zur Kenntnis nehmen.
Und auch zu Herrn Stadtrat Wimmer ge-
sprochen, gerade weil Sie die Chance jetzt
genutzt haben, dem Vaterschaftsbeweis fiir
Transparenz und Aufklérung inklusive der
Laudatio an den Fraktionsobmann hier
Bihne zu geben im Gemeinderat, ich
meine, da widersprechen Sie sich in Wahr-
heit selbst.

Auf der anderen Seite steht die FPO immer
auf und sagt, wir sind die Partel, die fiir den
kleinen Mann (Frau) einsteht, wir sind die,
die quasi fir die Entrechteten kampfen,
aber dann, wenn es wirklich um das Ein-
gemachte geht, dann, wenn es wirklich die
Gretchenfrage ist, bist du gléubig oder
nicht, wenn es wirklich darum geht, ist man
fur Transparenz, ist man fir Aufklarung,
dann biegt die FPO relativ rasch ab und
findet irgendwelche Kriickenargumente.

Ich werde mir auch merken, wenn man eine
Zuweisung macht, ist das Argument der
Dringlichkeit nicht mehr gegeben. Ich bin
mir sicher, in einem der nachsten Gemein-
derate wird sich die Gelegenheit bieten, bei
einem FPO-Antrag dieses Argument wieder
hervorzuheben. Aber okay, das muss man
zur Kenntnis nehmen.

Nur eines sage ich jetzt schon, was die
Transparenz betrifft, und wir haben das
gestern, glaube ich, sehr intensiv gegen
Ende des Sonderkontrollausschusses disku-
tiert. Da hatten wir wieder so ein Beispiel,
wo sehr selektiv und ausgewahlt mit der
Weitergabe von Informationen umgegangen
wird. Das Fallbeispiel von gestern war die
Antwort der Finanzmarktaufsicht, wo das
hohe Kontrollamt uns mitteilt, dass sie
quasi die Antwort weitergegeben haben,
personifiziert an den Blrgermeister und an
die Vorsitzenden. Wahrend zwei andere
Fraktionen, das heiBt, SPO und Die Griinen,
stellvertretend durch Bilrgermeister und
Frau Vorsitzende, die Antwort ausgehandigt
bekommen haben, haben das zwei Frak-
tionen, die auch im Stadtsenat vertreten
sind, nicht bekommen.
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Von den beiden anderen Fraktionen ganz in
meiner Nahe rede ich jetzt noch gar nicht.
Wenn man die mit einbezieht, schaut
Transparenz nochmals anders aus, aber das
ist jetzt nicht Gegenstand der Debatte.

Das haben zwei Fraktionen bekommen. Die
FPO, das heiBt, Herr Stadtrat, lhre Fraktion
hat auch nur Einsicht bekommen, genauso
wie unsere Fraktion bei dieser interdis-
ziplinaren fraktionellen Vorbesprechung am
Montag und das ist schon wieder ein klas-
sisches Beispiel, wie selektiv mit Informa-
tionsweitergabe umgegangen wird.

Wir haben heute den Zugang gewahlt, jetzt
nicht auf Angriff zu gehen, nicht auf
Vorwurf zu gehen, sondern mit einem Antrag
einen Beitrag zur Verbesserung zu leisten.
Und nein, wir sind uns nicht zu gut, wenn
wir Stellungnahmen von Rechtsexperten
bekommen, dass wir bereit sind, nochmals
Uber unseren Antrag oder einen Teil nach-
zudenken und in einem Ausschuss zu dis-
kutieren.

Wie nehmen zur Kenntnis, man entscheidet
sich damit heute wieder einmal gegen
Transparenz, gegen Aufklarung und man
entscheidet sich heute wieder einmal dafir,
dass die Parteien miteinander nicht auf Au-
genhdhe sein sollen, sondern dass es un-
terschiedliche Klassen von Parteien, unter-
schiedliche Informationsprivilegien in die-
sem Haus gibt. Das nehmen wir zur Kennt-
nis, finden wir schade, wir werden aber
wieder Gelegenheiten haben, mit unseren
Antrédgen flir mehr Transparenz und Auf-
klarung zu kampfen. Danke.“ (Beifall OVP)

Der Vorsitzende lasst nun tber die Punkte 1
und 2 des Dringlichkeitsantrages sowie die
Abanderungsantrage abstimmen.

Der Punkt 1 wird bei Stimmenthaltung der
Fraktionen von SPO (25), FPO (9) und Die
Griinen (7) sowie Gemeinderat Reiman, BZ0,
und bei Gegenstimme von Gemeinderatin
Mag.? Griinn, KPO, mit Stimmenmehrheit
abgelehnt.



Der Punkt 2 inkl. Abanderungsantrag der
OVP-Fraktion wird bei Stimmenthaltung der
Fraktionen von SPO (25), FPO (9) und Die
Griinen (7) sowie Gemeinderatin Mag.? Griinn,
KPO, und Gemeinderat Reiman, BZ0, mit
Stimmenmehrheit abgelehnt.

Der Abé&nderungsantrag der Fraktion Die
Grinen wird bei Stimmenthaltung der Frak-
tionen von SPO (25), OVP (16) und FPO (9)

sowie Gemeinderat Reiman, BZ0O, und bei
Gegenstimme von Gemeinderatin Mag.” Griinn,
KPO, mit Stimmenmehrheit abgelehnt.

Die Tagesordnung der 20. Sitzung des Ge-
meinderates ist damit erledigt.

Birgermeister Dobusch dankt fir die Mit-
arbeit und schlieBt die Sitzung.

Ende der Sitzung: 19:20 Uhr
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